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DER BEWAFFNETE KAMPF ALS STRATEGISCHE UND 
TAKTISCHE NOTWENDIGKEIT DES KAMPFES FOR DIE 
REVOLUTION. 

I. EinfOhrung 

l JMe Revolution 1st nicht ein Existential ismus sondem 

ein konkretes FTojekt 

Wir bezeichnen uns als Kommunisten, was aber weder 
als Anspruch einer Identitat noch als moralische Aussage 
zu verstehen 1st, da der Wille zum Kommunismus zweifels- 
ohne auf ganz unterschiedlichen philosophischen Motivie- 
rungen beruhen kann, sondem als Sinnbezug und vor 
allem als Bezugnahme auf ein konkretes prSzises materielles 
Projekt. Eine Gesellschaft ohne Klassen und dam it ohne 
Staat, die Entfaltung der Menschheit im Sinn ihrer Bedeu- 
tung durch die dialektische AuflOsung der WidersprQche, 
welche die potentielle Menschheit in einer primitiven 
Phase halten, in der das menschliche durch die Beherr- 
schung und Ausbeutung des Menschen durch den Menschen 
negiert wird. Diese Hoffnung ist Triebkraft und Ziel unse¬ 
res Kampfes, das revolutionare Einwirken auf die Geschich- 
te ist somit die Praxis, die diese Zielsetzungen verwirk- 
lichen soli. Wir stellen das klar, da allzu hSufig unter 
dem Gewicht von Entfremdung, Verfall der Willenskrafte, 
zermQrbende MittelmaBigkeft und Herdentrieb Hoffnung 
und Wille in eine feige und angstiiche Flucht in einer Art 
Gewerkschaftsbewegung des All tags umgekehrt wurden. 

Dann sprechen wir von Revolution und geben dabei diesem 
Wort seinen ganzen Sinn, sein ganzes Gewicht, seine ex¬ 
treme Genauigkeit und seine absolute Globalitat wieder. 
Unser Ziel ist es, die Revolution zu machen und nicht, 
"Kommunisten zu sein", sondern den Kommunismus als neue 
soziale Beziehung einzusetzen. 

Dieses legt politische Bestimmung mit strategischer Bedeu- 
tung fest. In der Tat, urn unsere Befreiung von Ausbeutung 
und UnterdrQckung zu erreichen, mUssen wir unsere Lage 
innerhaib der Geschichte in den Griff bekommen. Durch 
unser Handeln in der Gegenwart errichten wir unsere 
Zukunft. Aus diesem Grund ware es historisch gesehen 
selbstmOrderisch, die revoiutionaren Bestrebungen in Rich- 
tung eines (wenn auch unbewuBt) in der Vergangenheit 
anknQpfenden Wiliens, sich dem Sinn der Geschichte zu 
widersetzen, umzuienken. Das geschieht jedoch, wenn 
manche dazu koramen, als Alternative den Rtlckschritt 
auf vorkapitallstische Formen der gesellschaftlichen Pro- 
duktion und Organisation vorzuschlagen Oder aber (bei 
den angeblich radikalsten) wenn das politische Handeln 
sich darauf beschrankt, gegen alies zu sein, was die kapi- 
talistische Entwicklung kennzeichnet. Wir weisen hier 
auf den Antiimperialismus, wenn er sich darauf beschrankt, 
sich den Wirkungen des Imperialisms entgegensetzen 
zu wollen, dem Antimonopolismus, dem Antifaschismus, 
das gegen alles und jedes sein, wobei die gesellschaftliche 
Problematik auf Schnickschnack-Ideen in Form von Zwangs- 
monomanien beruht, wobei z.B. als prinzipielie Frage die 
Politik der Kemenergie oder des Rassismus oder des ameri- 
kanischen Imperialisms oder der" Kriegsvorbereitungen" 
usw. gestellt werden. Genug Schnickschnack! Die Real i tat 
ISBt sich nicht zerstQckeln, entweder faBt man sie in 
ihrer komplexen TotalitSt oder man begreift sie nicht 
und bleibt ein Reformist der versucht, irgendwelche Er- 
rungenschaften zu wahren, die integraier Bestandteil der 
bourgeoisen Herrschaftsmechanismen sind. "Menschenrech- 
te", "FreirSume", "Demokratie", "Unterschiede", "Autonomie" 
usw. eine lange Litanei bourgeoiser Werte. 

Wir wollen damit nicht sagen, man solle nicht bei Gelegen- 
heit das verteidigen, was ab und zu die Brutalitat ein- 
schranken kann, das ist notwendig, wie far die Arbeiter- 
klasse der wirtschaftliche Kampf in den Betrieben not¬ 
wendig ist. Wir wollen nur sagen, daB es objektiv reaktio- 
nar ist, wenn man aus der Defensive eine Politik machen 
will (und wenn es die " Anti imperial istische" Abwehr ist). 
Revolutionar zu sein, bedeutet nicht gegen die historische 
Entwicklung des Kapitalisms zu sein, sondem ganz im 
Gegenteil far dessen Oberwindung einzutreten. Man muB 
far die Vernichtung des Kapitalisms durch seine histo¬ 
rische Oberwindung eintreten und nicht for das vergebliche 
BemOhen, seinen unerbittlichen Gang zu verlangsamen. 
Revolutionar sein heiBt entschlossen in die Zukunft blicken, 
ein Projekt mitleben, eine Zukunft errichten, neue im 
Kampf geschmiedete Werte entstehen lassen. 

2 .Die imperialistische Realitat In der wir uns befinden 

Unsere Absicht ist hier nicht, die derzeitige Lage und 
die Arbeitsweise des Imperialisms zu analysieren, sondem 
die Entscheidung far eine bewaffnete Politik zur Macht- 
Obemahme und zur Durchsetzung der Revolution zu erkia- 
ren. Urn Qbrigen ist es nicht die objektive augenblickliche 
Lage, die unsere strategischen Entscheidungen und Projekte 
bestimmt, sondem erst ausgehend von unseren historischen 
Pianen analysieren wir dann in der Folge die jeweilige 
Situation, urn ihr unsere Taktik mOglichst wirksam anzu- 
passen (viele, auch kQmpfende Gruppen, tun das Gegenteil 
und lassen sich ihre strategischen Entscheidungen von 
der jeweiligen Situation diktieren, was dazu fOhrt, daB 
sie etwas als "strategische Projekte" vorstellen, was nur 
der mehr oder weniger partielle Versuch ist, Probleme 
des Imperialisms usw. zu analysieren und was zeigt, daB 
sie keinerlei historische Perspektive haben). Doch da nicht 
jeder unbedingt alle unsere Analysen und Vorschiage kennt, 
ist es vieileicht in dieser EinfOhrung nQtzlich, in groBen 
ZUgen die imperialistische Lage kurz zu skizzieren, in 
der unser Kampf stattfinden muB. 

Die derzeitige Entwicklungsphase des Imperialisms ist 
gekennzeichnet durch eine strategische Umorientierung, 
wobei es in erster Linie urn die Herasbildung der imperia- 
listischen Zentren selbst geht, wahrend sich die imperia¬ 
listische Produktionsweise in der vorherigen Phase zunachst 
in Richtung Peripherie ausdehnte. Das bedeutet natQrlich 
nicht, daB sich der Imperialisms aus der "Dritten Welt" 


(*3/4 der Welt) zurQckzieht, es sei denn, er ist angesichts 
des Anstiegs der revoiutionaren und nationaien Befreiungs- 
kampfe dazu gezwungen. Ganz Im Gegenteil, in den beherr- 
schten Landem erleben wir eine Verstarkung der immer 
brutaler werdenden Ausbeutung, deren krimineller Charakter 
erst ganz zu Tage tritt, wenn man weiB, daB dank der 
sozial-Okonomischen Strukturen dieser Produktionsweise 
diemittlere Lebenserwartung in der Dritten Welt bei nur 
54 Jahren liegt, und daB hier Qber 300 Millionen Menschen 
voll arbeitslos sind. Die Entwicklung des Imperialisms, 
innerhaib dessen Frankreich eine treibende Kraft ist, 
besonders als zweiter UnterdrQcker nach den USA und 
als Vektor des amerikanischen Imperialisms, fOhrt zu 
einer standigen VergrOBerung der Ungleichheiten. Wahrend 
im 17. Jahrhundert der Abstand zwischen dem reichsten 
und dem armsten Land 1:2 betrug, liegt er jetzt bei 1:40. 
Und es wird immer schlimmer, da es der Weltbank zufolge 
im Jahr 2000 in den "Entwicklungsiandern" 700 Millionen 
Menschen geben wird, die in absoluter Armut ieben. Das 
wird dieser hOchst amtlichen Stelle zufolge dazu fahren, 
daB selbst unter den "Entwicklungsiandern" mit dem sch- 
nellsten Wachstum nur 9 darauf hoffen kOnnen, die Indu- 
striestaaten einzuholen und auch das erst in 1000 Jahren! 
Ausser natQrlich wenn es eine radikalen Anderung der 
Produktionsweise gibt. 

Wenn man das wahre Wesen der heutigen imperialistischen 
Phase verstehen will, um ihr die groBen strategischen 
Linien, welche die revolutionare Bewegung einschlagen 
muB, anzupassen, so muB man sich ganz klar machen, 
daB die Trennungslinie nicht mehr nur zwischen den be- 
herrschten Formationen und den imperialistischen Metro- 
poien veriauft, sondern d as diese seibe Linie sich auch 
in den imperialistischen Zentren fortsetzt. Es ware ein 
groBer Irrtum, eine revolutionare Analyse auf rein ideo- 
logische oder moralische Kriterien zu grQnden und davon 
auszugehen, daB die Ausbeutung der VOlker der Dritten 
Welt sehr viel krasser erscheint und daB im Vergleich 
die Lage des Proletariats im Westen bevorzugt erscheint. 
Einige gehen in ihrer ideologischen Beurteilung sowelt, 
die Existenz des Proletariats im Westen Qberhaupt zu 
leugnen, well sie angeblich an der Ausbeutung der VOlker 
der Dritten Welt beteiligt sein sollen, was allerdings dazu 
fOhrt, daB man den revoiutionaren Kampf auf den Ausdruck 
einer einfachen international ist ischen, auf die Dritte Welt 
ausgerichteten Solidaritat verkQrzt, die auBerhalb des 
Hauptrahmens far jede nationale, sozial-Okonomische For¬ 
mation steht, namlich der Klassenkampf auf nationaler 
Ebene. Solche Standpunkte, die charakteristisch sind far 
den kleinbargerlichen Intel lektualismus, treffen sich mit 
dem Kretinismus der unwissenschaftlichen, subjektivis- 
tischen Auffassungen von einer angeblichen "Verbarger- 
lichung" der Arbeiterklasse (was dann durch die Anzie- 
hungskraft der Randgruppenexistenz ausgegiichen warde). 
Das sind nur rein kulturelle Rechtfertigungen der derzei- 
tigen Passivitat jener, die sich als Revolutionare bezeichnen 
und sich nur der Radikalisierung des Klassenkampfs durch 
einen kommunistischen bewaffneten Kampf unter proleta- 
rischer FOhrung widersetzen wollen. 

Weit davon entfernt, sich in einem materiellen Wohlstand 
aufzulOsen, der die Unterschiede zwischen den Klassen 
durch eine gerechte Neuverteiiung der den Volkern der 
Dritten Welt abgepreBten Superprovite einebnet, vergrOBem 
sich die sozialen Ungleichheiten auf alien Ebenen nur noch 
mehr. In Frankreich z.B. besitzen der INSEE zufolge 1980 
5% der reichsten Haushalte 69% des Gesam tvermOgens; 
die Kluft zwischen den EinkQnften der 125.000 reichsten 
Haushalte und den 10% der armsten hat das Verhaitnis 
1:1000, und Qbrigens mit steigender Tendens seit dem 2. 
Weltkrieg. AuBerdem ergeben sich hierbei sehr starke 
regionaie Unterschiede (was Qbrigens dazu beitragt, die 
schwachen Versuche, Westeuropa als ein vereinheitlichtes 
Feld zu betrachten, in dem sich eine einheitliche revolu¬ 
tionare Politik entfalten kOnnte, in Frage zu stellen), 
wenn man weiB, daB Qber 5% der BevOlkerung SQdeuropas 
in absoluter Armut lebt. 

Diese Lage verschlechtert sich far das Proletariat laufend. 
1985, also dieses Jahr, weist die INSEE auf, daB bei den 
NettolOhnen far 1984 72% der Lohnabhangigen des privaten 
und halboffentlichen Bereichs weiniger als 5660 FF pro 
Monat verdienen. In vier Jahren "Sozialismus auf franzG- 
sische Art" sind die LOhne der 10% bestverdienenden 
schneller gestiegen als die der untersten 10%. Die Frauen 
werden auch 84 im Durchschnltt rund 1/4 schlechter be- 
zahlt als die Manner. Allein 1984 ist die Zahl der 15- 
bis 24jahrigen Erwerbstatigen um 226.686 Personen zurQck- 
gegangen; von 334.306 Jugendlichen unter 24 Jahren, die 
zwischen Marz 83 und Marz 84 ins Berufsleben eingetreten 
sind, sind 140.193 arbeitslos geworden und 124.889 haben 
einen nicht gesicherten Status (nur 69.224 sind "normale" 
Erwerbstatige geworden). 

Der Klassenkampf als natQrlicher Ausdruck des Konflikts 
zwischen Arbeit und Kapitai stOBt auf Wirtschaftsmecha- 
nismen, welche die Gesetze des Markts und der kapitalis- 
tischen Akkumulation und Reproduktlon regeln, und diese 
Konfrontation hisichtlich des Preises der Arbeitskraft 
tragt zur natQriichen Tendenz des Sinkens der Profitrate 
bei, die sich in der derzeitigen historischen Periode nur 
noch weiter beschleunigt, weil sich diese durch das impe¬ 
rialistische Phanomen als Ausdruck der erweiterten Repro- 
duktion des Kapitals ausserhalb der ursprQnglichen Produk- 
tionszentren gekennzeichnet hat und weil sie durch die 
nationaien Befreiungskdmpfe und die Ausweitung der sozia- 
listischen Regimes auf den Widerstand des Weltproletariats 
gestoBen sind. 

Um diese Tendenz des Sinkens der Profitrate aufzufangen 
muB natQrlich die Ausbeutungsrate erhOht werden. Das 
versucht man durch eine Verlagerung der imperialistischen 
Entwicklung der kapitaiistischen Produktionsweise in die 
Bereiche mit hoher Produktivitatsrate, der imperialistischen 
Metropolen selbst, zu erreichen. Es ergibt sich eine inten- 
sivere Ausbeutung der Arbeit und somit auch eine ErhOhung 
der Produktivitatsrate. Die Entsprechung dieses Prozesses 
in den beherrschten Landern ist in diesem Fail die ver- 
starkte Unterentwicklung durch eine Oberspezialisierung 
in den Leichtindustrien (als Unterlieferanten der Industrien 


der imperialistischen Metropolen) mitgeringer Quaiifikation 
und sehr niedrigen LOhnen. Diese imperialistische Umglie- 
derung erfolgt in dem Rahmen, der durch die sogenannte 
Wirtschafts"krise" vorgezeichnet 1st. Doch tauschen wir 
uns nicht, es handelt sich mehr um eine Wachstums"krise" 
als um die AnkQndigung eines bevorstehenden spontanen 
Bankrotts. Nicht umsonst sind wir zu dem Punkt gelangt, 
daB Finanzkreise beunruhigt einer mOgiichen Wahlniederlage 
der Sozialisten bei den bevorstehenden Wahlen entgegen- 
sehen: in vier Jahren Sozial-Faschismus hat sich der BOr- 
senumsatz vervierfacht, wahrend er unter der vorherigen 
Regierung rQcklaufig war, der Gesamtwert der Aktien 
der Pariser BOrse ist von 200 Milliarden FF 81 auf Qber 
500 Milliarden 85 gestiegen, die Darlehen sind von 580 
Milliarden FF in 81 auf 1212 Milliarden in 84 gestiegen, 
die franzGsische Werte (Aktien und Obligationen) sind 
84 um 16,4% gestiegen und 83 sogar um 56%. 

Es steht also nicht alles so schlecht far das Kapitai! Die 
Krise bedeutet also nicht eine wirkliche Schw3chung des 
Kapitalismus, das in seine entwickelte imperialistische 
Phase gelangt ist, sondern im Gegenteil die Geschichte 
zeigt uns, das der Kapitalismus fortschreitet und sich durch 
die Krisen hindurch entfaltet, welche das Spiel seiner 
inneren WidersprQche offeniegen. In diesem Kontext mQssen 
wir unsere heutige Lage sehen. 

IL Bewaffneter Kampf und legale politische Aktion 

1 J3er bewaffnete Kampf kann nicht das spontane Produkt 

der Massenbewegung sein. 

Alles hangt davon ab, was man unter bewaffneten Kampf 
versteht und welche Rolle man ihm zuerkennt. Es kann 
sich um eine einfache Form des Kampfes handeln, deren 
Besonderheit nur darin liegen warde, sich dort anzusiedeln, 
wo man ein erhohtes Gewaltniveau wahrnimmt. Die bewaff¬ 
nete Struktur wQrde also darauf abzielen, der bewaffnete 
Arm der Massenbewegung zu sein, der die Ebenen der 
Konfrontation Qbemehmen wurde, die far die legalen Struk¬ 
turen zu hoch sind. In diesem Fall wQrde die bewaffnete 
Struktur aus der legalen Struktur hervorgehen und damit 
aus einem ProzeB, der zumindest teilweisen Radikalisierung 
dieses legalen Tells, was von vomeherein enge Bindungen 
zwischen den beiden und die Beibehaltung dieser Verbin- 
dungen durch eine gegenseitige Durchdringung der beiden 
Strukturen impliziert. In dieser Perspektive kann man 
also als Hauptaufgabe festhalten, die durch die Legalitat 
definierten Raume maximal zu besetzen. Die Entwicklung 
der Guerilla erfolgt dann in Form einer bewaffneten "Bewe¬ 
gung", als Fortsetzung der legalen Bewegung. Schematisch 
ist das etwa die Entscheidung, die Gruppen wie Prima Linea 
ausgehend von der autonomen Bewegung, die Bewegung 
2. Juni, die abgespaltene Gruppe der Napap die gegen 
uns gestellt hat. Action Directe (deren Problem es am 
Amfang ist, daB das rasch schief geiaufen ist) usw. ge- 
troffen haben. 

Dieses Konzeptionen von bewaffnetem Kampf entsprechen 
aus theoretischer Sich dem, was die Theorien der auto¬ 
nomen Bewegung waren (In ihren subjektivistischen wie 
in ihren arbeiterorientierten Versionen). Auf der subtilsten 
Ebene entspricht dies den GedankengQngen im Stil von 
Guaterri-Deleuze, einer Molikularisierung der Kampfe durch 
ein Netz von Kluften und FreiheitsrQumen, die sich aus 
StrOmen von WQnschen ergeben und die man soziologisch 
als die Forderung nach zu erfallenden Unterschieden 
(Selbstaufwertung dieser oder jener Kategorie usw.) be-** 
zeichnen kOnnte. Es handelt sich dabei um den Willen 
zur Dekodierung, das heiBt nach Oberwindung der von 
den herrschenden Strukturen zugewiesenen Territorien. 
Das klingt verfahrerisch, doch muB man sehen, dafi diese 
Entterritorialisierung nur auf WQnschen und Realitaten 
beruhen kann, die Produkte oder Bestandteile der struktu- 
rellen Tatigkeit selber sind (es sei denn man ist philoso- 
phisch vGllig Idealist). Das bewirkt, daB die Besetzung 
sogenannter entkodierter Bereiche faktisch nur der Aus- 
fallung und Verstarkung der RSume entspricht, die struktu- 
rell durch das System mit dem Ziel, seinen eigenen Funk- 
tionsbedQrfnisse zu erfQllen, definiert sind (Raume der 
Machtausabung oder Ausbeutung). Diese Entscheidungen 
scheinen mir somit voll den Interessen des derzeitigen 
Systems und seines permanenten historischen Entwicklungs- 
und Ausbauprozesses zu entsprechen. Und das in der von 
Wirtschaftiern, Soziologen, Polltikern und verschiedenen 
Zukunftsforschern der bourgoisen Herrschaft empfohle- 
nen Entwicklung in Richtung auf das, was sie eine "duale" 
Gesellschaft nennen (in einer Umgruppierung der Machts- 
zentren, die man militarisch als strategische Zentralisierung 
und taktische Dezentralisierung bezeichnen kOnnte). 
NatQrlich preist dies alles in einer pseudo-"marxistischen" 
Sprache, gespickt mit unverstandlichen WortneuschGpfungen 
und Italiaismussen, die ausserhalb Italien keinen verstand- 
lichen Sinn haben (1) einen perfekten klassenQbergreifenden 
Standpuukt, der auf dem Vorrang des kulturellen Verhaltens 
basiert. 

Doch der subjektivistisch aufgefasste bewaffnete Kampf 
als sozialkulturelles Verhalten, der Ausdruck eines beson- 
deren "Raums" in einem Mosaik weiterer Raume, als "Un- 
terschied" als einer der "1000 Platformen" ist, kann nur 
eine gettoisierende, selbstmOrderische Praxis sein. Auch 
suchen wir ganz im Gegenteil nach dem Zutagetreten 
und der Entwicklung eines fortschreitenden Prozesses, 
der organisiert und politisch zentralisiert Ist und nicht 
mit zerstQckeiten Fiachen Qbereinstimmt, sondern ganz 
im Gegenteil die Vollstandigkeit der historischen Formation 
durchdringt. Wir sehen im bewaffneten Kampf ein Instru¬ 
ment der revoiutionaren Strategic, der organisierten Klasse 
mit historischer Funktion. Dabei 1st jeder dieser Begriffe 
in seiner vollsten Bedeutung zu verstehen. 

Das bedeutet, daB es sich nicht um eine von mehreren 
Formen des Kampfes handelt, sondern daB er sich als 
Ausdruck einer Politik versteht, die auf die gesamte Um- 
wandlung der Gesellschaft abzielt. Also unterscheidet es 
sich sehr von einem beschrankten beanspruchenden Vor- 
gehen und anstatt an struktureller ZerstQckelung zu heften, 
wird hier versucht, die zahlreichen WidersprQche ins Lot 
zu brlngen indem klar gemacht wird, was letzten Endes 
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das Hauptmittel zum LOsen des sozialen WIderspruchs 
1st. Und das mit einem vollstandigen Verstehen der Reali¬ 
st* nicht schematisch Oder durch verkflrzenden Dogmatis- 
mus, sondern weil die Wahrheit in dieser Totalitat der 
objektiven Realitat steckt, einer Totalitat die sich aus 
der Tatsache erhait, dafl es praktisch keinen Aspekt der 
Existenz mehr gibt, der sich der kapitaiistischen Produk- 
tionsweise entziehen kOnnte. Die andere Quelle dieser 
Zusammenrechnung ist selbstverstandlich die geschichtliche 
Bewegung (und oberhalb der Geschichte gibt es noch einmal 
eine weitere zusammenrechnende Kraft, doch das ist ein 
anderes Problem!) und die Eigenart dieser geschichtlichen 
Bewegung ist es, Fragen klassenbezogen zu stellen, ali* 
ZusammenstoB zwischen Klassen, als zu erleidende oder 
auszuQbende Kraft. 

Allerdings ist zu prazisieren, daB diese Konzeption nicht 
in Sektierertum fQhren soli, was die Verschiedenartigkeit 
der Praxisen und der Meinungen betrifft, da wir denken, 
daB die organisierte Bewegung des bewaffneten Kampfes 
sich nicht in der Form zeigen wird, daB die heute beste- 
henden StrOmungen zerfalien, sondern durch paralleles 
Auftreten eines wirklich neuen Prozesses; in gleicher 
Weise wie die bolschewistische Bewegung nicht das Aus- 
lOschen der revisionistischen Sozialdemokratie und der 
sozial-revolutionaren Oder freiheitlichen StrOmungen ge- 
braucht hat, auch wenn sie sich auf die Kritik an diesen 
abstQtzte, sondern sie hat sich als neue Alternative durch 
Rflckgriff auf die wissenschaftliche Methode eines authen- 
tischen Marxismus als Instrument zur Analyse der Totalitat 
der russischen Realitat dieser Zeit entwickelt. 

2 -Die Probleme des Obergangs von legal zu illegal 

Das Verhaitnis zwischen den Raum fQr die legale politische 
Arbeit und den illegalen Strukturen kann nicht als von 
vorneherein bestimmt betrachtet werden, sondern in der 
dialektischen Perspektive der Bewegung die passend fQr 
diese zwei Strukturarten ist. Dies ermOglicht es drei Sche¬ 
mas hervorzuheben: 

lJDaB die Guerilla als Ergebnis der Entwicklung der inter- 
nen WidersprQche der legalen Bewegung und des Prozesses 
der Radikalisierung/Bewufitseinsbildung erscheint; 

2-DaB die legale Bewegung die Peripherie des radikalsten 
und dam it organisierten und bewaffneten Kerns ist, und 
dafl er sich um die Guerilla herum entwickelt; 

3.Dafi die legale Bewegung und die bewaffnete Struktur 
sich parallel in dieser organisierten dialektischen Wechsel- 
wirkung entwickeln, wie wir welter unten im Text prazi¬ 
sieren werden. 

Die zweite Perspektive erscheint schwer zu realisieren, 
da die Guerilla historisch gesehen sekundSr gegenQber 
der legalen Bewegung ist, man wQrde also eine Zersetzung 
von diesen benOtigen, dam it die Guerilla zum zentralen 
Raum werden kann, um den sie sich entwickeln wQrde. 
AuBerdem ist es klar, daB die Entwicklung des bewaffneten 
Kampfes ein BewuBtwerden mit sich bringen muB, die 
ideologische und politische Umwandlung, die Ausdehnung 
der revolutionaren Ideen, doch ist nicht sicher, daB diese 
Ausdehnung zu einer Entwicklung der legalen Bewegung 
fahrt, denn die Guerilla wirkt zwar auf das Krafteverhaitnis 
ein, jedoch durch die Zuspitzung der WidersprQche, wodurch 
sie zur Erhebung des Gewaltniveaus des Zusammenstosses 
beitragt. Das impliziert eine starkere ailgemeine Militari- 
sierung und UnterdrQckung, wodurch der Raum der legalen 
Freiheiten eingeengt wird und damit objektiv die MOglich- 
keiten zur Entfaltung der legalen Bewegung eingeschrankt 
werden. 

** Die erste Perspektive, daB namlich die Guerilla das Ergeb¬ 
nis der (teilweise oder allgemeinen) Radikalisierung der 
legalen Bewegung ist, stellt den Fall dar, der uns am 
meisten entgegengestellt wird. Wenn die legale Bewegung 
zwar direkt zum bewaffneten Kampf fQhren kann, dann 
nur Qber einen AufstandsprozeB. Damit verfallt man wieder 
in die Illusion der linksradikalen Gruppen, die denken, 
daB das ieninistische Schema von 17 auf jede beliebige 
historische Lage Qbertragbar sei, und es gehe darum die 
Massen durch legalen Militantismus darauf vorzubereiten 
(was sie seit 60 Jahren tun ohne auch nur einen Schritt 
vorangekommen zu sein) bis die Lage wunderbarerweise 
reif ist fQr den grofien Abend. Wenn es angesichts dieser 
Perspektive nur das Projekt des Aufstands geben kann, 
dann weil man sich schlecht vorstellen kann, wie die 
Guerilla, die eine klandestine politisch-militarische Struktu- 
rierung voraussetzt, sich auf der selben Ebene wie die 
legale Bewegung entwickeln soil, insofern deren offenes 
Auftreten die Guerilla allzu durchlfissig fQr Geheimdienst- 
aktivitaten und Angriffe des Feindes machen wQrde. 

Weiter gibt es zwei Sperren, die eine ist ideologisch, 
die andere ist politisch. 

Auf ideologischer Ebene. Der Unterschied zwischen bewaff¬ 
neten Kampf und legaler Aktion ist nicht quantitativ son¬ 
dern qualitativ. Der Obergang von der einen zur anderen 
Form kann somit nicht durch eine lineare und homogene 
Entwicklung, sondern nur sprungweise erfolgen. Das fQhrt 
dazu, daB es fQr jedes Problem zwei MOglichkeiten geben 
kann, die eine illegal, die andere legal. Man darf nie 
vergessen, daB wir in einem System des politischen Libe- 
ralismus leben, die politische Form der bourgeoisen Diktatur 
ist hier die Demokratie, und wenn wir mit etwas unzufrie- 
den sind, so gibt es eine Auswahl legaler Mittel, um uns 
auszudrQcken: Demos, Flugblatter, Zeitungen, Wahlzettel 
usw. Auch ist der bewaffnete Kampf etwas ganz anderes, 
als ein auBerstes Mittel, das man aus Verzweiflung einsetzt. 
Robespierre hat mit Recht gesagt, Ludwig den XVI zu 
tOten, sei kein Akt der Gerechtigkeit, oder Ausdruck 
der UnmOglichkeit, es anders zu machen, sondern eine 
"politische Entscheidung" und genauso mQssen wir hier 
den bewaffneten Kampf betrachten: nicht als auBerstes 
Mittel, sondern als eine mit kQhlen Kopf getroffene rein 
politische Entscheidung, die wissenschaftlich durch ihre 
Funktion in einer rationell Qberlegten revolutionaren Stra¬ 
tegic gewahlt wurde. 

Andererseits denken wir nicht, daB man den bewaffneten 
Kampf nicht richtig in seiner allgemeinen strategischen 
Funktion sieht, und somit die illegale Aktion als einzige 
Antwort auf eng begrenzte Probleme begrenzen wQrde 


(Antifaschismus, Antirassismus, Antiatomkraft usw.) denn 
man begreift, auBer man hat nur eine begrenzte und bruch- 
stQckartige Sieht, daB diese Fragen nicht von ihrem Kon- 
text abgesondert werden kOnnen und daB man sich zur 
Ohnmacht verurteilt, wenn man einen radikaien Ansatz 
auf besondere Bereiche beschrQnkt. 

Es gibt eine Vielzahl von Strukturen, die sich im legalen 
Raum entwickeln und mehr oder weniger radikal sind, 
Protest oder Forderungen, die durch die Tatsache gekenn- 
zeichnet werden kOnnen, daB sie nicht die Machtfrage 
stellen, sondern einzig und allein den Grad der Autonomie 
und der Einrichtung innerhalb der geltenden Rahmen. 
In dem MaB, in dem es sich um vereinzelte Bereiche han- 
delt, die immer mit einem ganz spezifischen Problem ver- 
bunden sind, kann es in ihrem Innern keine Umwandlung 
in Richtung des bewaffneten Kampfes geben (sofern man 
in ihr die Funktion einer echten revolutionaren Strategic 
sieht, daB heiBt einschlieBlich der Obernahme der Staats- 
macht). Diese legalen RQume, in denen sich die sogenannte 
zivile Gesellschaft" gegen den Staat auBert, diese sind 
ein biBchen mit den Gewerkschaften vergleichbar, die 
die Hochburgen des Widerstands der Arbeiter sind, was 
eine notwendige Funktion ist, die jetzt auch in den nicht 
produzierenden Bereichen ausgeweitet werden kann, da 
sich die kapitalistische Produktions weise inzwischen auf 
alle Lebensbereiche erstreckt. Aber, in gleicher Weise 
wie froher die Gewerkschaften weder mit der Partei iden- 
tisch waren, noch die Struktur bildeten die auf die GrQn- 
dung der Partei abzielte, kann die Gesamtheit der legalen 
Organe auch nicht TrQger der Erfahrung, der Fahigkeit 
der Synthese und der organisationellen Strukturierung 
sein, die fQr die Entwicklung eines bewaffneten Kampfs 
mit wirklich strategischer Funktion erforderlich sind. 
Wie soli auch ein Kollektiv, das durch Antifaschismus 
oder gegen Repression oder durch die UnterstQtzung von 
Gefangenen oder irgendetwas anderes vereinigt ist, im 
Rahmen dieser spezifischen Aktivitat die fQr ein wahres 
revolutionises Projekt erforderliche historische Analyse 
durchfQhren? 

3.Grenzen der Legal i tflt und Klassenstandpunkt 

Ein revolutionares historisches Verstandnis kann sich 
nur aus einem Klassenstandpunkt ergeben. Das ist sicher 
das Hauptproblem, radikal samtliche soziale Strukturen 
durch die ZerstOrung des bourgeoisen Staats und der 
MachtQbernahme verandern zu wollen, auf den Kommunis- 
mus hinzugehen, das setzt voraus, die Bewegung der Ge¬ 
schichte verstanden zu haben und sich in sie einzuordnen. 
Diese Bewegung ist die des Klassenkampfs, es geht daher 
darum, sich als Klasse einzuordnen, das heiBt, sich die 
praktischen und theoretischen Mittel dieser Dialektik zu 
verschaffen die aus der Verwirklichung des Proletariats 
als Klasse die Voraussetzung fQr seine Abschaffung macht, 
Verwirklichung impliziert: Klassenidentitat, Klassenbewuflt- 
sein, Klassenstandpunkt. Da die Krafte die die Geschichte 
machen die Klassen sind, kann das revolutionQre Projekt 
nur mit dem Prozefl des Erwerbs eines KlassenbewuBtseins 
durch das Proletariat zusammenfallen. Und man kann sich 
schlecht vorstellen, wie dieser Prozefl aus dem spiel zer- 
stQckelter legaler, beschrQnkter Strukturen entstehen 
soli, die im allgemeinen keinen Klassenstandpunkt annehm- 
en, sondern im Gegenteil einen klassenQbergreifenden 
Standpunkt aufgrund von mehr oder weniger opportunis- 
tischen Begriffsverwirrungen befQrwerten, mit denen der 
Antagonismus der objektiven Klasseninteressen durch die 
WidersprQche zwischen Kategorien ersetzt werden sollen, 
die durch soziai-kulturelle Verhaltensweisen bestimmt 
sind (das "Individuum", gegen den Staat, der "Jugendliche", 
eine individuelle Sensibilitat fQr dieses oder jenes beson¬ 
dere Problem usw.). Die komischten Beispiele finden sich 
in dem, was die "autonome Bewegung" war und die davon 
noch verbliebenen EinflQBe, wenn wir etwa sehen, wie 
das das Konzept des "jungen Proletaries" erfunden wird 
(oder noch aktueller und noch komischer: der "Stadt-Pro- 
letarier" was Qberhaupt nichts aussagt), ein Konzept, das 
fQr die, die damit umgehen den jungen Arbeiter bedeutet 
(als wenn er andere Interessen hatte als der aitere Arbei¬ 
ter!), den Vorstadter, den Gym nasi asten in der Phase 
der Umbruchs zum Erwachsenwerden, den Studenten, der 
in den Ferien arbeitet und sich kulturell etwas anders 
verhait als wenn er einige Jahre spater zum leitenden 
Angestellten oder Unternehmer geworden ist. Dieser Raum 
der legalen politischen Tatigkeit ist somit in klassenQber- 
greifende Spezialisierungen zerstQckelt, wahrend der be¬ 
waffnete Kampf der Ausdruck eines organisierten revolu- 
tionaren Projekts sein muB, dessen Existenz nur auf Klas- 
senstandpunkte, auf der HerausbiIdling des KlassenbewuBt¬ 
seins beruhen kann. Auf politischer Ebene haben die Ent- 
wickiungsgrenzen der legalen Strukturen externe und in¬ 
terne GrQnde. Die externen GrQnde beruhen insbesonders 
auf der Entwicklung der Mechanismen der sozialen Macht, 
entsprechend den Erfordernissen der Entwicklung des 
Imperialismus. Wir sehen darin die auflerordentliche Fahig- 
keiten der bourgeoisen Macht, Dinge aufzunehmen und 
zu regenerieren (es ist nicht umsonst, wenn Soziologen, 
Psychologen usw. vom Staat bezahlt werden, um "alterna¬ 
tive" Bewegungen und "neue soziale Bewegungen" zu stu- 
dieren und anzuregen).Es gibt die Tendenz einer Ausweitung 
der lohnabhangigen Arbeit und der Proletarisierung in 
richtung einer wachsenden sozialen Bipolalisierung. Die 
politische Macht mufl sich dieser Realitat anpassen, deren 
Eigenart darin besteht, daB sie (um den Bruch zu vermei- 
den) eine verstarkte FQhrung, eine vollstandigere und 
wirksamere Beherrschung erfordert, was zu den Versuch 
fQhrt, den Klassenkampf zu zersplittern, indem die innere 
Geschlossenheit der Obereinstimmungen der Klasse gebro- 
chen werden. Die bourgeoise Macht versucht, das Klassen- 
konzept im koliektiven Bewufltsein durch den Begriff der 
Zugehorigkeit zu sozial-kulturellen Verhaltensweisen zu 
ersetzen ("Jugendliche", Okos, Homosexuelle, Punks, "linkes 
Volk" und wie sie alle heiBen). Ein perfektes Beispiel 
ist die Erfindung des Begriffs der "Buren" durch die Mana¬ 
ger des Sozialfaschismus und des Zionismus, um damit 
einerseits zu versuchen, die arabisch-Islamische Identitat 
zu zerbrechen und andererseits auch um die soziale Klas¬ 



senidentitat des arabischen Gastarbeiterproletariats zu 
Fall zu bringen. Wenn es nicht durch das kulturelle Ver- 
halten oder die ideologische Sensibilitat geschieht, dann 
lasen sich diese Kategorien mittels einer untergeordneten 
wirtschaftlichen Eigenschaft fabrizieren, die jedoch so 
herausgestellt wird, dafl sie gegenQber den Produktionsver- 
haitnissen als Qberragend betrachtet wird. Indem die bour¬ 
geoisen Diktatur (ihre Massenmedien und intellektuellen 
Machtsstrukturen) die Oberlegenheit der Soziologie Qber 
die Volkswirtschaft organisiert, wird dem Freiraum der 
Legal i tat, der durch den Nebelstorm der Vereinigungskoi- 
iektive und der sogenannten Altemativbewegungen durch- 
zogen ist, die Aufgabe Qbertragen die Klasseninteressen 
heterogen zu machen, die Proteste aufzusaugen indem 
sie mit neuen Freiheitsraumen versorgt werden in denen 
sie sich austoben kOnnen, die subversiven Tendenzen lahm- 
zuiegen indem sie im Sinn der herrschenden Ordnung 
lahmgelegt werden. 

Wahrend der Imperialismus die groBe monopolitische Kon- 
zentration und die weltweite Erfassung der kapitaiistischen 
Produktionsweise organisiert, kann er es sich leisten, 
soziologisch und ideologisch Rdume fQr Formen der Selbst- 
verwaltung freizugeben (die allerdings von jeder Entschei¬ 
dung in Grundsatzfragen ausgeschlossen bleiben). Raume 
fQr die Meinungsauflerung und das Abreagieren, die bis 
ins Unendliche besetzt werden kOnnen, denn wenn eine 
Gruppe oder eine StrOmung nicht mehr gefailt, braucht 
man nebenan nur eine neue zu grQnden, was zu noch mehr 
Verschiedenartigkeit und Ohnmacht fQhrt. Man muB also 
begreifen, daB der durch die Legali tat begrenzte Raum 
der politischen Existenz genau der 1st, durch den die 
imperialistische Macht selbst wirkt, sich entwickelt und 
entfaltet. Je besser der Raum der Legal! tat ausgefQIlt 
1st, um so mehr wird seine Funktion verwirklicht und 
um so weniger kann es der mOgliche Ort fQr eine wahre 
Subversion sein. 

Es gibt auch noch interne GrQnde, weshalb ein evolutiver 
Obergang der legalen Bewegung zum bewaffneten Kampf 
unmOglich ist. Dieser sogenannter Raum der Legaiitat 
funktioniert indem er Krafte schafft und verteiit, Machte 
die also nur durch die Tatigkeit der Legaiitat weiterbeste- 
hen kOnnen. So wird es zum bevorzugten Raum des Klein- 
bQrgertums, weil sie dort die spezifische, ihr zugewiesene 
politische Funktion ausQben kann, das heiBt dort wo die 
Verwalturig der Ideologic und der Politik der bourgeoisen 
Diktatur stattfindet. Das KleinbQrgertum ist der politische 
Transmissionsriemen zwischen der kapitaiistischen Bourge¬ 
oisie und den proletarischen Massen, es ist voll und ganz 
Treuhander und Wachter der Interessen des Kapitals. 

Und so verwaltet dann das Intellektuelle KleinbQrgertum 
die legalen Bewegungen, alle "Alternativen", Antirepressiven 
Bewegungen, die linksradikalen Gruppen, die Solidaritats- 
bewegungen, kulturelle Kreativbewegungen, philosophische 
Bewegungen, alle Organe des Ausdrucks. 

Wie soil man sich vorstellen, dafl die Inhaber einer solchen 
politischen und ideologischen Macht darauf lQchelnd ver- 
zichten kOnnten? Denn der Obergang zum bewaffneten 
Kampf setzt die Aufgabe dieser Macht voraus, nicht weil 
sie die Hierarchie oder weil sie die Beteiligung von Klein- 
bQrgern ausschlieflt, sondern einzig und allein, weil in 
diesem Raum der Legaiitat die Macht dieser Kategorie 
Qber die ideologischen und politischen Bewegungen wesent- 
lich zu ihrer offiziellen Funktion gehOrt, so wie sie ihr 
durch die Produktionsverhaitnisse zugewiesen und im allge¬ 
meinen vom Staat belohnt wird, ein Verhaitnis, dafi natQr- 
lich unmOglich wird, wenn man einen bewaffneten Kampf 
fQhrt! 

Jeder hat unzahiige Beispiele im Kopf, die aus den genann- 
ten GrQnden deutlich die UnmOglichkeit zeigen, sich 
schrittweise von der Macht des KleinbQrgertums in legalen 
Strukturen zu lOsen. Sobald diese Kategorie sieht, daB 
die Macht ihr entgleitet, reagiert sie mit Gegnerschaft 
und sabotiert, verrat, vernichtet die Strukturen, deren 
tatsachliche Leitung sie hat. Diese Macht entgleitet ihr 
in der Illegalitat, und wenn auch nur aufgrund des konspi- 
rativen Charakters des Vorgehens das notwendig ist, und 
das zum Bruch zwischen der beruflichen und halbberuf- 
lichen Offentlichen Tatigkeit einerseits und der politischen 
Aktivitat andererseits fQhrt (wahrend die existenzielle 
EigentQmlichkeit des intellektuellen KleinbQrgertums gerade 
auf der "Nicht-Trennung" zwischen bezahlter und kosten- 
loser sozialer Aktivitat beruht). Obrigens ist das auch 
bestimmt der Grund dafQr, daB die psychologische Charak- 
teristik des intellektuellen KleinbQrgertums in Fragen 
des bewaffneten Kampfs zugespitzte Paranoia ist, man 
halt sich fQr das Ziel eines Komplotts, Qbernimmt eine 
Bullensichtweise der Geschichte, indem man Qberall Infil- 
trationen oder Manipulationen sieht, glaubt sich vom Fa- 
schismus, vom Krieg oder was sonst noch bedroht, gefailt 
sich in einer beschreibenden Analyse der Repressionspraxis, 
um sich nur um so mehr davon zu Qberzeugen, daB man 
besser zuhause bleibt. Das ist also ein weiterer Grund, 
weshalb der Obergang von der legalen Bewegung zum 
bewaffneten Kampf nicht in einer linearen Vorwartsent- 
wicklung erfolgen kann, weil es zu viele politische, ideo¬ 
logische, aber auch psychologische und polizeiliche Sperren 
gibt, die sich einer schrittweisen Radikalisierung innerhalb 
eines legalen Rahmens entgegenstellen, der zu einem wirk¬ 
lich revolutionaren ProzeB und damit zum bewaffneten 
Kampf fQhren kOnnte. 

Diese Zeilen verfolgen ein deutliches Ziel, namlich Qber 
die Funktion des bewaffneten Kampfes zu sprechen, so 
wie er hier und heute notwendig ist, deshalb werden wir 
auch nicht Qber die legale politische Arbeit sprechen son¬ 
dern nur in ihrem Bezug auf den bewaffneten Kampf darauf 
hinweisen. Die legale politische Aktion gehOrt in andere 
Diskussionen. Wir wollen hier nur, ehe wir sie hier genauer 
wiederfinden werden, die groBen GrundzQge der legalen 
Aktion in ihrem Verhaitnis zur bewaffneten Aktion und 
in ihrer allgemeinen Notwendigkeit darstellen: 

- Das ist der Rahmen, in dem der kommunistische Kampfer 
die militante politische Erfahrung erwerben muB, die 
notwendig fQr ihre Wirksamkeit in der Guerilla 1st. 

- Die legale Aktion fOrdert die revoiutionare BewuBtseins- 
bildung der Volksmassen, die damit empfanglicher werden 









fOr die Ziele des revolutionflren bewaffneten Kampfes 
und natOrlich auch fOr die Notwendigkeiten seiner quan-^ 
titativen Entwicklung (ohne Verbindung mit einer legalen 
politischen Aktion, die weitergehend dffentlich ist, ware 
eine Guerilla von den Massen isoliert und damit zum 
vegetieren verurteilt, sie kflnnte sich nicht mehr ent- 
wickeln und ihr Schicksai ware einzig und allein von 
den Risiken der Repression abhOngig). 

- Die legale poiitische Aktion bildet den Raum, durch 
der die kampfenden kommunistischeh Krafte ihre poll- 
tische Linie aufbauen und richtige strategische Rich-^ 
tungen einschlagen kOnnen, sowie ein korrekte Praxis 
hinsichtlich der objektiven und subjektiven Interessen 
der breiten proletarischen Massen verfolgen kOnnen. 
Denn die legale poiitische Aktion 1st der Hauptrahmen 
for die Anwendung der Masseniinie: von den Massen 
ausgehen um zu ihnen zurOckzukehrenl Durch die syste- 
matische poiitische Untersuchung massen die wirklichen 
BedOrfnisse und KapazitOten der Volksmassen ergriffen 
werden und dann muB daraus eine Aktionslinie entwickelt 
werden, welche die Synthese der fortgeschrittensten 
Ideen der Massen darstellt (denn richtige Ideen von 
den Massen, kommen einzig und allein von den Massen 
und nicht von den Analysen dessen, was die Verwalter 
des Feindes erzShlen. Man erfahrt mehr an der Theke 
einer volkstOmlichen Kneipe als in den neuesten Berich- 
ten der Trilateralen, der NATO Oder anderer, zumindest 
wenn man die Revolution machen will). Diese Synthese 
muB mit Hilfe verschiedener uns zur VerfQgung stehender 
Instrumente ausgefflhrt werden, insbesonders des Marxis- 
mus-Leninismus, aber auch der Intuition for das was 
richtig ist und for den tiefen Sinn unseres langen Mar- 
sches. Diese Synthese muB dann an die Massen zurQck- 
gegeben werden durch Information, Agitation, militante 
Propaganda und revolutionOre Aktionen. Die Wirkung 
der politischen Intervention, bewaffnet Oder nicht, muB 
dann innerhalb der Massen abgeschatzt werden und 
zu einer neuen Synthese fOhren, usw. - in einem dialek- 
tischen VorrOcken. 

- Die legale poiitische Aktion ist der Rahmen indem der 
Kampfer seine Motivierung und seine ideoiogische Ent- 
schlossenheit erwirbt, was nur mCglich ist, wenn er 
die wirklichen Lebensbedingungen der Proletarier kennt, 
Kenntnis, die voraussetzt um objektiv zu sein, daB man 
auch die K&mpfe der Massen teiit. 

- Der for die kommunistischen Kampfer vorzugsweise in 
Frage kommenden Rahmen der politischen Aktion ist 
nicht der der "alternativen" Strukturen Oder des Protests 
gegen diese Oder jene Institution, insofern daB diese 
Strukturen hOufig klassenObergreifend sind und besonders 
kleinbQrgerliche Kategorien oder Randgruppen betreffen, 
die zwar unruhig sind, jedoch far die Revolution von 
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tischen Aktion muB somit einzig und allein durch die 
Klassenanaiyse bestimmt werden, durch eine objektive 
Analyse der sozialen Zusammensetzung des Kreises in 
dem man tatig wird, an dem man sich wendet. Folglich 
muB dieser Rahmen proletarisch sein, wir mQssen uns 
an die Arbeiterklasse und an die Qbrigen authentischen 
proletarischen Schichten wenden, was objektiv und nicht 
subjektiv betrachtet werden muB. Das Proletariat ist 
festgesetzt durch seinen objektiven Platz in den Produk- 
tionsverhaltnissen und nicht durch subjektive Kriterien 
wie die "Revolte", Kriminalitat oder andere Verhaltens- 
weisen von Minderheiten, zumal diese Art von subjek¬ 
tiven Kriterien allgemeine Kategorien des KleinbOrgerturns 
oder des Lumpenproletariats bezeichnen, das heiBt Kate¬ 
gorien, die sich vieileicht zum Teil der Revolution an- 
schlieBen werden, die jedoch keinesfalls darin eine andere 
als eine vOllig untergeordnete Rolle spielen kflnnen. 

III. Aktualit&t der Staatsfrage 

1 .Klassenkampf oder Kampf gegen den Staat? 

. Eine sehr wichtige Frage, auf die wir hOufig bei unseren 
Widersprechern stoBen, sowohl denen, die sich gegen dem 
bewaffneten Kampf widersetzen, als auch denen, die wie 
Action Directe oder gewisse anarchische Gruppen zwar 
den bewaffneten Kampf praktizieren, jedoch auf nicht- 
marxistische Grundlagen, es ist das Problem des Staates, 
das VerstOndnis das man davon hat und wie es sich in 
unseren Kampf einfQgt. 

Objektiv ist der Staat nichts anderes als das Instrument 
der Diktatur einer Klasse, also heute das Instrument der 
Bourgeoisie. Als Kommunisten wollen wir natOrlich die 
Abschaffung jedes Staates erreichen, da wir for eine klas- 
senlose Gesellschaft kOmpfen und da der Staat sich nur 
durch die Existenz der Klassen ausdrQckt. Jedoch verwech- 
seln wir nicht die Ursachen und die Wirkungen, ein Ge- 
sellschaftssystem und ein einfaches RSdchen darin, eine 
herrschende Klasse und ihr politisches, verwaltungs und 
militOrisches Herrschaftsorgan. 

Der Hauptfeind ist sicherlich nicht der Staat und natOrlich 
noch weniger die wenigen transnationalen bOrokratischen 
Strukturen, mit deren Hilfe die imperialistischen Staaten 
vergeblich versuchen, ein wenlg leitende Ordnung in die 
Anarchie zu bringen, die ihr System charakterisiert (doch 
das verstehen unsere neuen SozialrevolutionSre, Luxembur- 
gisten und Neo-Bundisten, bewaffnete Version nicht, da 
kOnnte man sich kaputtlachen...). 

Andererseits wollen wir auch nicht die Vorstellung vom 
Staat als groBen bOsen Wolf ersetzen durch die schreck- 
iicher egoistischer und habgieriger BQrger, denn es geht 
in erster Linie weder um Einzelpersonen noch ihre bOro- 
kratische Apparate, sondern im wesentlichen um eine 
Produktionsweise, die kapitaiistische Produktionsweise, 
die dem gesamten Herrschaftssystem und damit auch dem 
Staat usw. zugrunde Uegt. 

Den Staat an sich oder die Bourgeoisie an sich als "Haupt¬ 
feind" zu betrachten, iOuft darauf hinaus, daB man nur 
Symptome sieht, denn man wird weder die Bourgeoisie 
noch den Staat zerstOren, wenn man nicht die derzeitige 
Produktionsweise vernichtet. 

Allerdings trifft es zu, daB nach einer derzeit recht ver- 


breiteten Tendenz der Staat als eine Art Menschenfresser 
angesehen wird, der im allgemeinen for alle Obel verant- 
wortlich ist. Wenn man den Staat nicht als Produkt einer 
bestimmten Produktionsweise betrachtet, dann mOBte er 
das Ergebnis einer imaginOren "menschlichen EigentQmlich- 
keit" sein, die sich in Form von MachtgelQsten bei be¬ 
stimmten Individuen auBert. Diese These offenbart sich 
entweder durch utopische Theorien oder durch den Refor- 
mismus. Ein Reformismus, der sich im wesentlichen in 
den 3 folgenden Tendenzen auBert. Die sogennante Rechts- 
extreme, die Neo-Liberalen und die "neuen Phiiosophen" 
hflufig ehemalige Linksradikale, die sich zum Antikommu- 
nismus und binem fanatischen Zionismus im Dienst der 
Verteidigung der Demokratie bekehrt haben, deren These 
es ist, einen Staat in Form von mOglichst wenig Staat 
vorzuschlagen, wie Bernard-Henri L£vy sagt. Die zweite 
groBe Tendenz ist die des traditionellen "Zentrums" das 
heiBt der Sozialfaschismus, wie er in Frankreich herrscht 
(die Sozialdemokratie charakterisierte bereits die vorange- 
gangenen Regimes, insbesonderre das von Giscard, das 
vieileicht selbst noch mehr sozialdemokratisch war als 
die Mitterrand-Bande, und die Sozialdemokratie wird auch 
noch das Hauptcharakter for das franzOsische poiitische 
Regime nach 86 und 88 sein). Dieser StrOm ung kOnnen 
wir alle die zurechnen, die Parasiten der Bourgeoisie-Macht 
sind, diejenigen, welche "links von der Unken" stehen, 
die linksradikalen Grflppchen, deren Neo-Revisionlsmus 
sich in dem Gekrieche kQmmerlicher lastiger Bettler um 
kleine POstchen innerhalb der Sozialdemokratie auBert; 
diese haben zum Wahlsieg der Obersau Mitterrand im 
Namen eines "Kleineren Obels" beigetragen und als ewige 
Prostituierte werden wir sie auch 86 und 88 sehen wie 
sie for die Linke stimmen, mit dem Vorwand, daB man 
der sogenannten Rechten und dem sogenannten "Faschis- 
mus" den Weg versperren mOsse. SchlieBlich gibt es eine 
dritte StrOmung, die sich als extreme Linke darstellt, 
die wir jedoch als Radikalreformismus bezeichnen. Es 
handelt sich um die Selbstverwalter, "Alternative" StrO- 
mungen, GrOppchen die bewuBt oder unbewuBt auf die 
Theorien der Autonome hinweisen und deren Ziel es ist, 
zerstOckelte und klassenObergreifende Freiraume zu er- 
richten, definiert durch kultureile Verhaltensweisen, "WOn- 
sche" die sich vom Klassenkampf und dem Gang der Ge- 
schichte absetzen, also die Suche nach Einrichtungen 
und nach der Mentaiitat von WohlfahrtsempfOngern, die 
sich zwar gegen den Staat auflehnen, jedoch pausenlos 
einen vom Staat anerkannten Status, mehr Dienstleistungen, 
indirekte Lohne usw. fordern. 

Alle diese Tendenzen, einschlieBlich derer, die "Antiimpe¬ 
rialism^" ohne konkrete Klassenlinie betreiben und somit 
nicht die MachtObemahme im Auge haben, haben letzten 
Endes das gemeinsam, daB sie den Staat zum zentralen 

Objekt machen, ob sie ihn nun verkleinern, verstOrken 
oder verwalten wollen, indem sie ihn zu einem besseren 
Verteiler von Dienstleistungen oder unter Isolierung des 
Staates AutonomierOume entwickeln wollen. Das Prinzip 
ist dasselbe: Die Institutionen werden als das Vorrangige 
betrachtet (die NATO oder die EDF oder die GefSngnis- 
verwaltung oder die Schule usw...), die Hauptfrage der 
Produktionsweise wird nicht gestellt, die Art und Weise 
wie sich die WidersprOche entwickeln, welche die Richtung 
der Geschichte darstellen wird nicht berOcksichtigt, der 
Klassenkampf wird verkannt und durch Bestrebungen sozial- 
kultureller Kategorien, verhaltensbedingte, subjektivistische 
Einstellungen, angebliche Gramsci-artige Gegensatze zwi- 
schen "legalem Land" und "realem Land", Staat gegen 
"Gesellschaft", "herrschende Klasse" gegen "Volk" ersetzt. 
Oder sonstige idealistische Konzeptionen, welche sogar 
auf bestimmte Guerillagruppen in Westeuropa einen tief- 
greifenden EinfluB ausOben. 

2 J)ie Entwicklung der Staatsfonnen muB berOcksichtigt 

werden. wenn wir danim kflmpfen ums uns dessen zu be- 

machtigen. 

Wir kritisieren also ganz radikal die Thesen, wonach der 
Staat als soicher der Hauptfeind sei. Allerdings muB man 
noch etwas weitergehen, denn man darf nicht in das umge- 
kehrte ObermaB verfalien. In dem MaBe, wie man nSmlich 
die derzeitige Produktionsweise abschaffen und die Bour¬ 
geoisie stQrzen will, sieht man sich notgedrungen mit 
den Instrumenten der Kontrolle, Verwaltung und Repression 
und so mit dem Staat konfrontiert. Die Revolution impli- 
ziert das Zerbrechen aller Instrumente der alten Gesell¬ 
schaft insbesonders die ZerstOrung ihres Staates. FOr 
das Proletariat bedeutet MachtQbernahme auch Obernahme 
der bis jetzt vom bourgeoisen Staat verwalteten MOchte. 
Das ist vieileicht eine Offensichtlichkeit, doch muB man 
sie in Erinnerung rufen, da man den Staat auch nicht 
als ein sozusagen neutrales Instrument betrachten darf, 
das einfach von einer hand in die andere flbergeht oder 
automatisch im Verlauf des revolutionOren Prozesses zu- 
sammenstOrzen wOrde (er wird im Gegenteil starker, je 
weiter der revolutionOre ProzeB voranschreitet). Es geht 
so welt, daB der reine Werkzeugcharakter des Staates 
es rechtfertigen wflrde, daB er von den kommunistischen 
KrSften in der vorrevolutionaren Phase genutzt wflrde, 
man mOBte also das Wahlsystem, den Pariamentarismus 
und die MOglichkeit einer pazifistischen MachtObemahme 
anerkennen. Wir haben gar nicht unbedingt etwas dagegen, 
es ware ideal, wenn Wahlen den BOrgerkrieg ersetzen 
kflnnten. Doch hier und heute ist das nicht der Fall, die 
proletarische Revolution erfordert die totale und gewalt- 
same ZerstOrung des bourgeoisen Staatsapparates. 

Man muB auch sehen, daB die Entscheidung for oder gegen 
den Pariamentarismus nicht zu den Grundsatzfragen gehOrt, 
sondern zu den von einer objektiven Analyse der derzei- 
tigen Realitat bestimmten Standpunkten. Zum Beispiel, 
die Lage im RuBland vor 1917 war anders und ermOglichte 
Formen des Pariamentarismus, denn damals handelte es 
sich dort um einen doppelten ProzeB der Revolution, das 
heiBt um einen demokratische Revolution (die folglich 
auch Demokratie, Pariamentarismus, Legal ism us usw. um- 
faBte) und die einer proletarischen Revolution als Sprung- 
bett diente, was natOrlich hier und jetzt nicht der Fall 
ist, wo die demokratische bourgeoise Revolution bereits 


seit geraumer Zeit stattgefunden hat. Diese heutige Realitat 
zeigt uns auBerdem, daB zwar das sozial-Okonomische 
System immer noch genauso funktioniert wie in. der Zeit 
wo Marx seine Funktionsweise erlSuterte, aber daB es 
andererseits seit dieser Zeit tiefgreifende VerOnderungen 
erfahren hat, die seiner natflrlichen Entwicklung und sei- 
nem Reifwerden entsprechen. 

Die Beschreibung, die Marx oder Lenin von der Funktion 
des Staates geben konnten, trifft immer noch zu und 
bestatigt sich im Verlauf der Zeit noch immer mehr. Zu- 
treffend ist Jedoch dabei die Beschreibung der Funktions¬ 
weise und nicht die Beschreibung einer historisch gegebe- 
nen Form, die sich unverOnderlich verewigen wflrde. Denn 
die Form des bourgeoisen Staates ist im standigem Wandel 
begriffen, entsprechend der Entwicklung der kapitalistischen 
Produktionsweise. Auch wenn wir uns denken kOnnen, 
daB die revolutionare Benutzung des bourgeoisen Staates 
heute auszuschlieBen ist und daB auch die Auffassung 
vom Staat als einfaches Herrschaftsinstrument und ein- 
facher politischer Ausdruck der Macht der herrschenden 
Klasse etwas nuanciert werden muB, so bieibt diese Analyse 
restlos zutreffend und muB nur angesichts der objektiven 
Umwandlungen prazisiert werden, die im Lauf der kapita- 
1 istischen Entwicklung, die sich heute in ihrer modernen 
imperial istischen Phase befindet, im Wesen des Staates 
eingetreten sind. 

3 J>er imperialistische Staat, Funktion des Kapitals 


In der Tat laBt sich heute weniger denn je ein antikapita- 
listischer Kampf, der im allgemeinen zum Klassenkampf 
gehoren wflrde, vom Kampf gegen den Staat trennen, 
der ein politischer oder poiitisch-militarischer Kampf ware, 
wie wenn der Staat nur ein einfaches Instrument wie 
die Polizei oder die Armee ware, das der MachtQbernahme 
des Proletariats im Wege steht. Wenn man namlich einer- 
seits davon ausgeht, daB der Staat das Produkt der Organi¬ 
sation der Klassenverhaitnisse in einem bestimmten histo- 
rischen Augenblick ihrer Entwicklung ist und daB die 
zum Entstehen der gesellschaftlichen Verhaitnisse (und 
somit auch des Staats) fflhrenden Produktionsweise sich 
entwickelt und sich damit umgestaltet, dann muB man 
auch andererseits zugeben, daB der Staat bezflglich dieser 
Umgestaltung fortschreitet, sich entwickelt, reift und 
sich verflndert. 

In welchem Sinne erfolgt diese Verflnderung? Es ist die 
Obersetzung der Ausweitung der kapital istischen Produk¬ 
tionsweise auf Staatsebene. In alien Richtungen und Tiefen 
des sozialen Kontextes. Jeder kann feststellen, in welchem 
MaB auch die kleinsten AuBerungen des gesellschaftlichen 
ja sogar des privaten Lebens zunehmend von der derzei- 
tigen Produktionsweise bestimmt werden. Eine Produktions- 


weise, deren Existenz untrennbar verbunden ist mit den 
Mechanismen der Akkumulation/Reproduktion des Kapitals. 
Das sind Mechanismen, deren inners WidersprOche sich 
im tendenziellen RQckgang der Profitrate offenbaren, wobei 
dieser tendenzieller RQckgang dazu fflhrt, daB bezogen 
auf den absoluten Mehrwert ein zunehmender Anteil an 
relativen Mehrwert ausgepreBt wird. Diese zunehmende 
Bedeutung der Erzeugung von relativem Mehrwert liegt 
wirtschaftlich gesehen den meisten Erscheinungen zugrunde, 
die fOr die derzeitige Phase der westlichen Gesellschaft 
als typisch beschrieben werden, das heiBt alle Formen, 
die von einigen mit dem Begriff der "Konsumgesellschaft" 
bezeichnet wurden (dieser Begriff ist natOrlich irrefflhrend, 
hat jedoch einen vertrauten Klang, den jeder versteht). 
Profitstreben bis in die allerkieinsten Handlungen des 
Alltags, eine vOllige Dominanz des Tauschwerts gegenflber 
dem Gebrauchwert. Produktion nicht nur von mehr oder 
weniger fetischierten GebrauchsgOtern, sondern auch Er¬ 
zeugung von Bedarf und sogar in einem gewissen Sinn 
von Bedarf an Bedarf. Rentabilisierung durch Verschwen- 
dung, Rentabilisierung der gesamten menschlichen Aktivi- 
tflten und damit auch aller Vergnflgungen, Gefflhle und 
alles dessen was zur Psychologie und zum kuiturellen 
Bereich gehOrt. Galoppierende Ausweitung der Entfremdung 
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und der Versachlichung. 

Und im Rahmen dieser Entwicklung der Entfremdung und 
der verstOrkten Auspressung von relativem Mehrwert wird 
dem Staat eine ausfflhrlichere Rolle zugeteilt, als die 
die ein einfaches Instrument wflrde. Eine ausfQhrlichere, 
zugleich aber auch unbestimmtere Rolle im Sinn einer 
allgemeinen Fusion und Gliederung aller Funktions- und 
Fflhrungsapparate des Kapital ism us, das heiBt des sozialen, 
wirtschaftlichen, ideologischen, politischen und militOrischen 
Kompiexes, der dazu fflhrt, daB das Kapital nicht nur 
eine einfache wirtschaftliche Kategorie, sondern nach der 
Formulierung von Marx eine soziale Beziehung ist. Die 
gegenseitige Durehdringung von Kapital und Staat ent- 
spricht dann dem Sinn der historischen kapital istischen 
Entwicklung, dies entspricht etwa dem was Mario Tronti 
(2) sagt: 


"Je mehr die kapitaiistische Entwicklung voranschreitet, 
das heiBt je mehr die Erzeugung von relativen Mehrwert 
sich durchsetzt und Qberall ausbreitet, desto perfekter 
wird unausweichlich der Kreislauf Produktion-Verteilung- 
Tausch-Konsum; das heiBt daB die Beziehung zwischen 
kapitalistischer Produktion und bourgeoiser Gesellschaft, 
zwischen Fabrik und Gesellschaft, zwischen Gesellschaft 
und Staat immer organischer wird. Auf der hflchsten Ebene 
der kapital istischen Entwicklung wird das soziale Verhflltnis 
ein Moment des ProduktionsverhSltnisses und die gesamte 
Gesellschaft wird zu einem Ausdruck der Produktion, das 
heiBt das die gesamte Gesellschaft in Funktion der Fabrik 
lebt und die Fabrik ihre ausschlieBliche Herrschaft flber 
die gesamte Gesellschaft ausdehnt. Auf dieser Basis ver- 
sucht die poiitische Staatsmaschine sich zunehmend mit 
dem Bild des kollektiven Kapitalisten zu identifizieren; 
sie wird immer mehr ein Besitz der kapital istischen Pro¬ 
duktionsweise und somit eine Funktion des Kapital ism us." 
Konkret geht das noch weiter als die Keynesische Funktion 
des bourgeoisen Staates flber die Arten der Planung und 
der Intervention des Staates in die Wirtschaft; es hflngt 
zusammen mit dem Anwachsen des Anteils des Finanzkapi- 
tals und somit auch mit den staatlichen transnationalen 




















Wahrungsmechanismen, der zunehmenden Rolle des Steuer- 
wesens, mit dem Staat als Arbeitgeber im Offentlichen 
Bereich der immer bedeutsamer wird, der AusObung kapi- 
talistischer Monopole direkt durch den Staat, dessen Rolle 
in der Ausbildung groBer imperialistischer Monopole. NatOr- 
lich sind auch die Verhaltnisse des Staates zu den Medien 
im gleichen Sinn zu betrachten, die zentrale Rolle des 
Staates bei der Massenmanipulation nicht nur zum Schutz 
der kapitalistischen Ordnung, des sozialen Friedens und 
der Reproduktion suprastruktureller Institutionen, sondern 
auch als leitender Vektor der Bildung Oder Ausweitung 
sozial-Okonomischer und ideologischer Raume, in denen 
(insbesonders durch die Bildung von ktlnstlichen BedOrf- 
nissen) die Auspressung des Teils des indirekten Mehrwerts 
erfolgt, das heiBt desjenigen, der nicht aus der entlohnten 
Produktionstatigkeit stammt. 

Ein weiteres wichtiges Phanomen dieser Entwicklung der 
Funktion des Staates ist natarlich seine Rolle bei der 
Regelung des Arbeitsmarkts aber auch und vorailem bei 
der Einkommensverteilung, man muB namlich wissen, daB 
ein Viertel der Einkttnfte der lohnabhangigen Erwerbstati- 
gen aus dem "indirekten Lohn" besteht, das heiBt aus 
der Gesamtheit der staatiichen Sozialleistungen. 

Folglich spieit der moderne bourgeoise Staat zunehmend 
die Rolle eines Kapitalisten, er strebt danach sich immer 
mehr mit dem Kapital zu vermischen, eine Funktion des 
Kapitals zu sein. Man darf ihn also nicht mehr nur als 
einfaches bourgeoises Herrschaftsmittel ansehen, dessen 
Instumentcharakter ihm eine Art defensiver Neutralitat 
verleihen wOrde, aufgrund derer man dieses Staatsinstru- 
ment dann gegen die Bourgeoisie einsetzen kOnnte, genauso 
wie eine Kanone neutral ist und genauso gut gegen die 
Bourgeoisie wie gegen das Proletariat eingesetzt werden 
kann. Der moderne Staat ist viel mehr als der "Verwal- 
tungsrat", den sich die Bourgeoisie zugelegt hatte, um 
ihre politischen Interessen zu verwalten. Er ist nicht 
mehr nur "kapitaiistisch" durch die Tatsache, daB er dem 
Kapitalismus dient, sondern well er selbst als Kapitalist 
funktioniert. Und als solchen massen wir ihn angreifen, 
nicht als einfaches Hindernis, das sich der revoiutionaren 
Bewegung entgegensteilt und weil er repress!v 1st, sondern 
well er ein vollwertiger Partner des Klassenkampfs ist. 
Man muB ihn also genauso angreifen, wie man in der 
Fabrik die Arbeitgeberschaft angreift, ohne ihn aber 
zwanghaft zum symbolischen Ziel zu machen, was in ge- 
wissen Sinne den Kapitalismus personalisieren wOrde, wahr- 
end doch klar ist, daB wir das gesamte System und damit 
an der Basis die kapitalistische Produktionsweise selbst 
historisch zerstOren massen. Und der ProzeB dieser Ver- 
nichtung lauft Qber den sofortigen Angriff gegen die Ge¬ 
samtheit der AusdrOcke und der Funktionen der bourge- 
oisen Herrschaft. 


Entwicklung treten, in Zusammenhang mit den verschiede- 
nen Bedingungen der politischen Lage, der nationalen 
Kulturen, den Existenzbedingungen usw. unterschiedliche 
Kampfformen in den Vordergrund, werden zu den wichtig- 
sten und in der Foige andern sich die sekundSren, zusatz- 
iichen Formen ebenfalls. Der Versuch mit ja Oder nein 
zu antworten, wenn es um die Einschatzung eines bestimm- 
ten Kampfmittels geht, ohne ausfahriich die konkreten 
Umstande der Bewegung und den erreichten Entwicklungs- 
stand zu prafen, hieBe, das marxistische Terrain volikom- 
men zu verlassen." 

Das bedeutet zumindest, daB der bewaffnete Kampf als 
wichtigste Kampf form einer revoiutionaren Strategic nicht 
von vorneherein als im Widerspruch zur marxistischen 
Theorie ausgeschlossen werden kann. 

2 J3er revolutionare Terror!smus ist eine nfltzliche und 

notwendige Form des Kampfes, der Tell unseres kommunis- 

tischen Erbes ist. 

Dann stellt sich eine Frage nach der Bedeutung, die des 
Begriffs "Terrorismus". Dieses Konzept hat im Veriauf 
der Geschichte einen Bedeutungswandel durchgemacht. 
Er wird von den Medien sehr pejorativ verwendet, anschei- 
nend seit dem letzten Weltkrieg aufgrund der negativen 
Verwendung dieses Begriffs durch die Nazi-Propagandisten. 
Vor dieser Zeit enthielt dieses Wort ein weniger deutliches 
Werturteil und Emotionalitat sondern bezeichnete einfach 
eine besondere Form des politischen Handelns: Gewaltsame 
Aktion, um diejenigen, gegen die es gerichtet war, in 
Terror zu versetzen. Diese Bedeutung wird von den his- 
torischen Theoretikern des Marxismus benOtzt, die damit 
nur die Form bestimmter Aktionen ohne pejorative Neben- 
bedeutung bezeichnen. Far sie unterscheidet sich Terror 
von Aktionen in Zusammenhang mit einem Aufstand da- 
durch, daB er den gesamten revoiutionaren ProzeB begleiten 
kann, ohne wie der Aufstand auf eine Endphase beschrSnkt 
zu sein. Doch hat er damit nicht nur eine einfache punktu- 
elle Bedeutung und Engels hob bereits eine strategische 
Funktion hervor: 

"Um die Agonie der alten Gesellschaft und die blutigen 
Geburtswehen der Neuen abzukQrzen, zu vereinfachen 
und zu konzentrieren, gibt es nur ein Mittel: "den revoiu¬ 
tionaren Terror". 

Das ist deutlich! Allerdings ist zuzugeben, daB dieses Zitat 
mit einer einschrankenden Bedeutung dargestellt werden 
kann, das heiBt daB der Terrorismus eine Art Hilfsmittel 
ware, wenn auch sicherlich strategischer und nicht nur 
taktischer Art, da er nach Engels eine allgemeine, histo¬ 
risch ausgedehnte Aktion ist, aber das doch vor allem 
zur Verscharfung der WidersprOche dienen wOrde, um 

den ZusammenstoB der Klassen zu radikaiisieren und zu 
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Zitate eine Begriffsverschiebung des "Terrorismus" (die 
eine gewisse PQnktlichkeit der Aktion impliziert) zu dem 
des "Partisanenkriegs" erfolgt; wir kOnnen also annehmen, 
daB diese Differenzierung den Begriff aufeinanderfolgender 
Phasen in der organisatorischen Funktion und Nutzung 
der bewaffneten Kampfformen einfahrt, einer Konzeption 
die noch heute voll gerechtfertigt erscheint. 

Um klar und unbestreitbar die leninistische Konzeption 
der bewaffneten Aktion zusammenzufassen, mufl man Lenins 
Vorschiage beim VereinigungskongreB der POSDR von 
1906 lesen: 

"l.Die Partei muB zugestehen, daB bewaffnete Aktionen 
von zur Partei gehOrenden oder an ihrer Seite kampfenden 
Kampfgruppen grundsatzlich zuiassig und in der aktuelien 
Periode opportun sind; 

2. Die Art der bewaffneten Aktionen muB der Aufgabe 
entsprechen, Fahrer far die Arbeitermassen in der Zeit 
des Aufstands auszubilden und Erfahrung in der Durch- 
fOhrung Oberraschender Offensivaktionen zu erwerben; 

3. Das wichtigste Nahziel dieser Aktionen muB die ZerstO- 
rung des Staats-, Polizei- und Militarapparats sowie ein 
gnadenloser Kampf gegen die aktiven schwarzen Hundert- 
schaften (3) sein, welche Gewalt und Terror gegen die 
BevOlkerung einsetzen; 

4. Zuzulassen sind auch bewaffnete Aktionen, um in den 
Besitz von Finanzmitteln des Feindes zu kommen, das 
heiBt der autokratischen Regierung, damit diese Gelder 
dem Aufstand zugute kommen; dabei ist sorgfaitig darauf 
zu achten, daB die Interessen der BevOlkerung so wenig 
wie mOglich benachtrachtigt werden; 

5. Bewaffnete Partisanenaktionen mOssen unter Kontrolle 
der Partei so durchgefahrt werden, daB die Krafte des 
Proletariats nicht nutzlos vergeudet werden und daB gleich- 
zeitig die Eigenschaften der Arbeiterbewegung in dem 
entsprechenden Ort sowie die Einstellung der breiten 
Massen berOcksichtigt werden." 

Man konnte die militarische Frage auch ausgehend vom 
Standpunkt des Blanquismus, des Anarchism us, des gueva- 
ristischen Foquismus, des Maoismus usw. betrachten; wenn 
wir das nicht tun, dann weil die Kritiken die an uns gettbt 
werden vorgeben, sich auf traditioneile marxistische BezOge 
abzustatzen, aber auch weil wir uns selbst auf einen ortho- 
do xen Marxismus beziehen (4) der den beachtlichen theo- 
retischen und praktischen Beitrag von Lenin miteinbezieht. 
AuBerdem weil uns natarlich die mechanische Oberndhme 
der von Lenin in seiner Zeit erarbeiteten LOsungen vOllig 
verfehlt erscheinen wOrde, obwohl sie die theoretisch 
grOndlichsten und zusammenh&ngensten sind, die man 
unserer eigenen Auffassung von der militSrischen Frage 
im modernen revolutionSren ProzeB entgegensetzen kann. 


IV. Per rev olutionare bewaffnete Kampf und der Marxismim 

1 Jer ^Marxismus- Leninism us, lebendl ge Methode. verwirft 
keine Form des Kampfes/ --- 

Welche Stellung hat der revolutionare bewaffnete Kampf? 
Die erwagenswertesten kritlschen Anmerkungen zu unseren 
Auffassungen von der revoiutionaren Strategic und Taktlk 
stotzen sich - oder behaupten sich zu stfltzen - auf die 
Referenz aiterer strategischer LOsungen, welche die mar¬ 
xistische Methode in der Geschichte der Arbeiterbewegung 
hervorgerufen hat. Wir stellen uns also in diesen Zusam- 
menhang. Allerdings erheben wir weder den Anspruch 
auf alles eine Antwort zu haben, noch die Debatte abzu- 
schlieBen; es handelt sich hier nur darum, in aller KOrze 
e n ! ge vorzustellen, die man natarlich sehr 

viel ausfahrlicher darsteilen und vertiefen muBte. 

Zunachst einmal darf man nie vergessen, daB die groBen 
Theoretiker des Marxismus Mechanismen und Funktions- 
weisen beschrieben haben, die nach wie vor aktuell sind 
andererseits haben sie den historischen und dialektischen 
Materialismus als MOglichkeit zum aktiven VerstOndnis 
der objektfven Realitat und der historischen Prozesse 
erarbeitet, welche sie erkiaren. Ferner haben sie politische 
LOsungen formuliert, die jedoch sicherlich keine allum- 
fassende Bedeutung haben. Anders als beim historischen 
und dialektischen Materialismus entsprechen diese LOsungen 
nur der Anwendung der marxistischen Analysemethoden 
auf bestimmte historische Zustande und kOnnen also nicht 
unverandert yon einer Epoche auf die andere oder von 
einer nationalen Realitat auf eine andere Qbertragen wer¬ 
den, Es liegt auf der Hand, daB LOsungen, die zur Zeit 
der industriellen "Revolution" gQltig waren, nicht dieselben 
sind, wie die, welche in der Phase des Monopolkapitalismus 
anwendbar sind und noch weniger diejenigen, die in einer 
zeit angewendet werden, wo der Imperiallsmus die hegemo- 
niale Form der kapitalistischen Produktionsweise ist. Der 
Marxismus-Leninismus widersetzt sich entschleden jedem 
Dogmatismus, jedem Automatismus der taktischen und 
strategischen LOsungen, er weist auf lebendige Methoden 
hin, um in jeder Epoche und in jeder Lage die entsprechen¬ 
den Methoden zu finden, ohne mechanisch eine Tfieorie 
anzuwenden, die sonst in ein Dogma verwandelt wflrde. 
ts ist Obrigens das was Lenin selbst erkiart: 

Das ist der Grand, warum der Marxismus keine Form 
des Kampfes absolut ablehnt. In keinem Fall will er sich 
auf die in einem bestlmmten Augenblick vorhandenen und 
mOglichen Kampfformen beschrSnken; er gesteht zu, daB 
eine Veranderang der sozialen Konjunktur unausweichlich 
d *f J Auf J t y eCen neuer Formen des Kampfes nach sich ziehen 
^ n Q . rd ®’ di ,. e Mill tan ten der Jeweiligen Zeitspanne noch 

unbekannt sind (...) An zweiter Stelle fordert der Marxis¬ 
mus absolut, daB die Frage der Formen des Kampfes unter 
intern historischen Aspekt erwogen wird. Diese Frage 
auBerhalb konkreter historischer Umstande zu stellen, 
bedeutet das ABC des dialektischen Materialismus zu Igno- 
rieren. An verschiedenen Momenten der wirtschaftlichen 
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tion auf der Ebene der elgentllchen politischen Entwicklung 
zugewiesen ware (mit der Organisation verbunden, usw.). 
in diesem Zitat erscheinen Terrorismus und Partei nicht 
deutlich verbunden, doch werden wir sehen, daB sie es 
sind, daB der Terrorismus seinen Platz im ProzeB des 
Aufbaus der Partei hat und daB der Terrorismus von der 
Partei gelenkt, organisiert werden muB. Der revolutionare 
Terrorismus ist nicht eine Form des individuellen Kampfes, 
den man als unmitteibare Form des Widerstands des Prole¬ 
tariats einfach spontan stattfinden lassen konnte. Die 
Avantgarde muB die Fohrang davon Qbernehmen, sagen 
Marx und Engels: 6 

"Weit davon entfernt, sich den angeblichen Exzessen und 
Repressalien der Volkswut gegenOber gehaBten Individuen 
oder Gebauden mit denen sich abscheuliche Erinnerangen 
verbinden, zu widersetzen, muB man diese Repressalien 
nicht nur einfach dulden, sondern ihre Fohrang direkt 
in die Hand nehmen . 

Die Bolschewiken txaten nachdracklich far Terroraktionen 
ein. Lenin betont das ausreichend, man braucht sich nur 
se n ®" Text aber den "Partisanenkrieg" oder die Sammiung 
von Texte aber die Jugend" anzusehen, wo er Jugendliche 
beschimpft, die nicht genagend Bomben herstellen und 
sagt, es sei richtig, die Verantwortlichen der Repression 
zu toten, das Geld in den Banken zurOckzuholen wie es 
die Bolschewiken taten (siehe die berahmten Bankaberfaile 
Stalins in Baku 1904...). 

Aber Vorsicht, wir kOnnen nicht die aktuelle Notwendigkeit 
des bewaffneten Kampfes erkiaren, indem wir Analysen 
vom Beginn des Jahrhunderts aber die moderne Realitat 
hervorbringen. Zumal far Lenin der Einsatz von Terror 
nur eine Kampfform sein konnte, die der Massenaktion 
und der politischen nicht-militarische Aktion der Partei 
untergeordnet war und, was wesentlich ist, mit dem einzi- 
gen Ziel, den Aufstand vorzubereiten. Dabei wurden zwei 

X iei A da , S erste besteht darin » die Massen mit 
der Taktik des Aufstands vertraut zu machen: 

Der Partisanenkrieg, der allgemeine Terror, die sich seit 
Dezember in RuBiand fast ohne Unterbrechung aberall 
ausbreiten, werden unbestreitbar dazu beitragen, den Mas- 
sen die richtige Taktik im Augenblick des Aufstands beizu- 
bringen. Dieser durch die Massen ausgettbter Terror muB 
von der Sozialdemokratie akzeptiert und in ihrer Taktik 
eingefagt werden; sie muB ihn selbstverstSndlich organi- 
sieren und kontrollieren, um den Interessen und Erforder- 
nissen der Arbeiterbewegung und des revoiutionaren Kampf¬ 
es allgemein unterordnen." (Lenin) 

Das zweite Ziel besteht darin, durch diese Taktik zur 
politischen und militarischen Formierung der Avantgarde 
(immer im Hinbiick auf den Aufstand) beizutragen, wie 
es Lenin 1905 sagt, als er den Angriff eines Kommandos 
auf ein Gefangnis begrtlBt: 

"Hier werden die Vorkampfer des bewaffneten Kampfes 
nicht nur verbal, sondern auch durch die Tat eins mit 
der Masse, sie setzen sich an die Spitze der Kampfabtei- 
hmgen und -Gruppen des Proletariats, bilden durch das 
Feuer und Eisen des Bttrgerkriegs Dutzende von Volksan- 
ftthrer die morgen, am Tag des Arbe iter auf stands, mit 
ihrer Erfahrung und ihrem Heldenmut tausende und zehn- 
tausende Arbeiter werden unterstatzen kOnnen." 

Man wird uns entgegenhaiten, daB durch diese letzten 
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richtige, Jedoch heute Oberholte Fnnn . 

Lenins Auffassungen zum bewaffneten Kampf sind sowohl 
auf der Ebene der theoretischen Grandsatze als auch hin- 
sichtlich der historischen Notwendigkeiten einer bestimmten 
Epoche richtig. Nun hat sich aber die 
diese Konzeptionen bleiben gransatzlich richtig, sie massen 
aber auf der Ebene der politischen Praxis neu formuliert 
werden. Es gibt Phasen die neu zu bestimmen sind, andere 
verschmelzen dadurch daB sie Qberholt sind, die Zeit bringt 
neue Erfordernisse mit sich. 6 

Die wesentliche VerSnderung betrifft den Begriff des Auf¬ 
stands, dessen Vorbereitung wie wir gesehen haben, far 
Lenin, die Formen des bewaffneten Kampfes rechtfertigte 
und bestimmte (doch selbst das konnte man den verschie- 
denen linksradikalen Sekten entgegenhaiten die objektiv 
gesehen nichts als Reformismus betreiben, indem sie abge- 
sehen von einem verbalen Radikalismus und einer aberhol- 
ten rituellen Phraseologie nicht den geringsten strategi¬ 
schen oder taktischen Unterschied gegenOber den Sozial- 
demokraten aufweisen, sich aber trotzdem zweifellos in 
mystischer Weise auf Marx, Lenin oder Mao zu berufen 
wagen). Der Aufstand bleibt far alle die sich als proleta- 
rische Revolutionare begreifen (und somit die Machtaber- 
nahme durch das Proletariat anstreben), auch wenn sie 
heute den bewaffneten Kampf ablehnen, strategist ausge- 
drOckt das Hauptziei, das zu einem Umsturz der bourge- 
oisen Herrschaftsapparate fahren soli. Sie kOnnen im abri- 
gen diesen AufstandsprozeB auf verschiedene Art und 
Weise sehen, doch es ist das Prinzip selber des Aufstands 
das uns als nicht mehr passend im modernen Westen er¬ 
scheint, und deshalb spieit die Kritik eine wesentliche 
Kolle in unserer Auffassung des bewaffneten Kampfes. 
Eine Darstellung des Inhalts dessen, was wir als die Leit- 
linien einer Strategic des bewaffneten revoiutionaren 
Kampfes sehen, wird somit die Kritik der Insurrektions- 
theorie einbeziehen. 

Und wir hoffen durch diese wenigen Erklarungen unseren 
lieben Kritikern begreiflich zu machen, daB sie im Irrtum 
sind, wenn sie behaupten daB far uns "die Foige der Ver- 
mehrung individueiler Handlungen oder der kleinen Gruppen 

Z ^ r ^ e I 0luti0n dies die Massen "erwecken" 

wOrde. Das ist absurd. Wir haben niemals weder theoretisch 
noch praktisch auch nur das geringste mit dem Anarchismus 
Oder irgendeiner Form von kleinbargerlichen Radikalismus 
zu tun gehabt. Im Obrigen sind wir allmahlich etwas ver- 
argert darflber, daB immer alles in einen Topf geworfen 
wird, Verwirrungen sorgfaitig aufrecht erhalten und Kri¬ 
tiken an imaginaren Standpunkten geObt werden. Wir for- 
dem daher die ultralinken GrOppchen aller Art sowie 
die verschiedenen Linksradikalen auf, sich mit ihrer Kritik 
an unsere genauen und konkreten Standpunkte zu halten 
und nicht an das, was sie sich als getreue Mitlaufer der 
Staatspropaganda oder als glahende Anhanger des radikalen 
Kretinismus auf eine absurde Art und Weise einbilden 
(Oder einbilden wollen) was wir tun, sagen, denken. 
Andererseits muB man erst einmal Begriffsklarheit schaffen, 
™ „ di ^, u i i ® re " z “ k0n „ nen - Zum Beispiel, das was immer 
s militarische Frage bezelchnet wurde, 1st nicht dasselbe 
wle „ die Frage des proletarischen Selbstschutzes. Man 
muB beides genau auseinanderhalten. Der Selbstschutz 
der Arbeiter und des Volkes in den Kampfen Ist ein wich- 
























tiges Problem, far das eine Praxis des bewaffneten Kampfes 
bestimmte LOsungen bringen kann, sicherlich aber nicht 
auf eine systematische Art und nicht immer wQnschenswert. 
Der Selbstschutz 1st wichtig far die Entwicklung der prole- 
tarischen Kampfe und den Prozefi des Bewufitwerdens, 
es ist ein Begriff der nicht im Gegensatz zum bewaffneten 
Kampf steht, ihn aber auch nicht impliziert. Wenn wir 
hier vom bewaffneten Kampf sprechen, dann nicht im 
Rahmen der unmittelbaren taktischen Probleme der Massen- 
bewegung (das ist eine Frage die wir an anderer Stelle 
diskutieren kOnnen), sondern auf der Ebene des globalen 
revoiutionaren Prozesses, das heiBt im Rahmen einer his- 
torischen revoiutionaren Strategic. Die "militarische Frage” 
bezeichnet das allgemeine Problem des militarischen Krafte- 
verhaitnisses zwischen den Kraften des Proletariats und 
deri imperialistischen Kraften. Damit stellt sich die mili- 
tarpolitische Frage nach der Bildung von kampfenden 
Kraften, nach der Art des Parteiaufbaus, der ZerstOrung 
des bourgeoisen Staatsapparats, der Machtabernahme durch 
das Proletariat auf dem Weg zum Kommunismus. 

V. Der bewaffnete Kampf in der revolutioiiaren Strategic 

l .Kritik der Theorie der friedlichen Aufstandsvorbereitung 

Also, wie stellen wir uns diese Strategic vor? 

Um auf diese Frage zu antworten, massen wir auf das 
Problem der leninistischen Auffassung der Strategic zurttck- 
kommen, um zu sagen worin wir die verschiedenen Linien 
dieser politischen StrOmungen nicht teilen kOnnen, die 
sich ais Wachter einer angeblichen marxistischen Ortho- 
doxie, "Fundamental ism us" oder "Evangel ism us" des Marxis- 
mus, je nach den Fallen, ausgeben, und die sich mit Hilfe 
von auBergewOhnlichem Mut oder einer noch erstaunlicheren 
intellektuellen Verkalkung seit nunmehr 60 Jahren krampf- 
haft als die Partei oder die kttnftige Partei sehen und 
in der liturgischen Verzauberung der geheiligten Texte 
und gegenseitiger Exkommunizierung leben, ohne jemals 
auch nur eine Spur von Phantasie oder Realismus an den 
Tag zu legen! Diesen StrOmungen zufolge waren Methoden 
anzuwenden, die in halb feudal istischen LSndern zu Beginn 
des Jahrhunderts mehr oder weniger Erfolg hatten. Und 
dies durch politischen Kampf, mit dem Versuch den Be- 
wufltseinsstand der Massen durch eine geduldige Agitations- 
und vor allem Propagandaarbeit, durch Erklarung und 
Erziehung zu heben, bis zu jenem strahlenden Morgen 
des groBen Abends, wo den Massen dann nur noch Gewehre 
ausgeteilt werden massen um den Sturm auf die Palaste 
anzutreten. Es ist nicht verwunderlich, daB sich angesichts 
des geringen Erfolgs dieser Strategic die meisten linksradi- 
kalen StrOmungen gesagt haben, daB in der Verzweiflung 
der Lage es noch vorzuziehen war am Arsch der Sozial- 
demokratle zu kleben, um die wachsamen Kritiker zu sein 
oder um eines Tages eine kleine Beteiligung an der Regie- 
rungsmacht zu erlangen und sich dabei gleichzeitig, um 
den Schein zu wahren, zu sagen man werde dann die 
Sozialdemokratie "links" aberholen (wie in Chile, Portugal 
usw. nehme ich an?) 

Zwei Probleme tauchen bei dieser Auffassung der BewuBt- 
seinserweckung und der Organisation der Massen allein 
durch die traditionelle politische Arbeit auf und wir massen 
unsere Strategic unter BerOcksichtigung dieser Probleme 
konzipieren. Das erste Problem betrifft die Frage der 
MOglichkeit einer friedlichen Vorbereitung zum Aufstand. 
Das zweite Problem ist die MOglichkeit des Aufstands 
selbst. Betrachten wir dies aufmerksamer. Ist eine friedliche 
Vorbereitung zum Aufstand mOglich? Wenn wir darauf 
mit nein antworten, wollen wir natarlich nicht sagen daB 
die Kampfe zur Befriedung der unmittelbaren Bedttrfnisse 
der Massen sowie der nicht bewaffnete politische Kampf 
far die Propaganda und des Auftretens neuer Organisations- 
formen der Massen nutzlos seien, ganz im Gegenteil sie 
sind sogar erforderlich und es geht hier nur um die,Frage, 
welche Kampf form die Avantgarde heute annehmen muB, 
die in der sich die kommunistische Strategic in ihrer 
zugespitzten und umfassendsten Form konzentrieren muB. 

Man muB bei der Betrachtung der objektiven Realitat 
auf die auBerordentlichen Fahigkeiten der heutigen Bour¬ 
geoisie zur Verwertung, Absorbierung und Unterschlagung 
sehen. Das hangt mit den im Lauf der kapitalistischen 
Entwicklung auf alien Ebenen der Gesellschaft eingetrete- 
nen Umwandlungen zusammen. Es gibt immer weniger 
R&ume die sich der Rationalist der kapitalistischen Pro- 
duktionsweise entziehen kOnnen und das SuBert sich in 
verscharfter Entfremdung, allgemeiner Kontrolle durch 
die Herrschaftsorgane Ober alle Lebensbereiche. Die Ratio¬ 
nalist des sozial-Okonomischen Systems selbst und seine 
Allmacht sind die Hauptursache far den ideologischen 
und psychologischen Zustand und umso mehr diese Rationa¬ 
list ausgewertet wird, umso schlechter ist der Zustand. 
Die Werkzeuge der Manipulation, der Reproduktion der 
Ideologic waren noch nie so m&chtig und sie sind auch 
immer wirksamer geworden. FrOher spieiten Kirche, Familie 
usw. eine Repressionsrolle ersten Grades, einfach durch 
direktes VerdrSngen und Hemmen mit Hilfe von Tabus, 
wahrend heutzutage das System sehr viei komplexer ist 
und die psychologische Repression sich permanent jedem 
Fortschritt der kapitalistischen Entwicklung anpaBt, wobei 
das VerdrOngen durch verschiedene Obertragungen erfolgt 
(man verzichtet auf seine Freiheit, doch Kredit lafit den 
Neuwagen als Geschenk erscheinen...). Und vor allem der 
Klassenkampf ist nach dem gleichen Prinzip auch eine 
Triebkraft far das Kapital, ein gewisses Niveau an Protest 
ist far das System notwendig und gehOrt zu seinem Betrieb. 
Und sei es nur um den Bedarf zu wecken, auf den das 
System durch massive und anarchische, verdummende, 
Uberinformation antwortet, die er braucht um uns zu 
betauben und uns seine Macht-Ideen einzuhammern. 

Wie sollen wir nun durch Flugbiatter, kleine Zeitungen, 
SprOhaktionen und Megaphone wirksam der Macht der 
staatlichen und monopolistischen Massenmedien Konkurrenz 
bieten, die vom Imperialisms weltweit verbreitet sind? 
Allein schon diese Feststellung begrandet die Mutlosigkeit 
des Linksradikalismus, dem nur foigende Alternative bleibt: 
Integration in der Unterwerfung oder die Sterilitat kleiner 


Abwehrinseln, die zusammengeschweiBt werden entweder 
durch versicherende Dogmatik oder durch eintrachtiges 
Nebeneinander und die sich dadurch die Illusion geben 
Widerstand zu leisten, wahrend sie doch nur den Versuch 
machen, ein wenig abseits zu leben. Wir behaupten dann, 
daB heute keinerlei Fortschritt ohne eine Strategic des 
radikalen Bruchs in alien Bereichen mOglich 1st, wir sagen 
das es sich nicht um Selbstschutz handelt, es geht nicht 
darum Gruppen zu biiden um sich warm zu halten, indem 
man sich mittels einer Gruppensprache als anders bezeich¬ 
net als es der Oppressor wOnschen warde, um eine Lebens- 
weise, um eine Redensart, um einen Wortstreit, der abri- 
gens semantisch immer gleich abiauft, welche Gedanken- 
referenz es auch immer sein mag (freiheitlich, "alternativ", 
"marxistisch-leninistisch", Zeugen Jehovas oder sogar "be- 
waffneter Kampf"...), wenn es dabei um eine Art des Seins, 
und im gewissen Sinn um eine existentielle Militanz und 
nicht so sehr um eine Kampfstrategie geht, mit der konkret 
eine Revolution, ein Machtwechsel herbeigefahrt werden 
soil. Wir sagen, man muB mit der Einfachheit vorgekauter 
Ideen und den Selbstbefriedigungen SchluB machen, die 
sich aus einem bestimmten Protestgebaren ergeben (Filz- 
pantoffein unter den Cowboystiefein tragen!). Weder Opfer 
noch Komplizen, wir massen die sein, die angreifen. 

Man kann heute nicht mehr annehmen, daB durch einfache 
politische Oberzeugungsarbeit der BewuBtseinstand des 
Proletariats soweit gehoben werden kann, wie es far einen 
Aufstand notwendig ware. Man kann sich abrigens fragen 
ob das jemals denkbar war... 

Vergessen wir z.B. nicht, daB das vorrevolutionSre RuBland 
politisch-ideologisch nicht mit unseren bourgeoisen Demo- 
kratien vom ende des 20. Jahrhunderts vergleichbar war: 
Beim Verteilen der Iskra riskierte man Sibirien und bei 
Demonstrationen setzte man sich nicht den harmlosen 
TrSnengasgranaten aus, die hier zu dem Ruf Faschismus 
fOhren, sondern Sabelhieben. Das bedeutet, daB zu jeder 
Epoche die gleichen Kampfformen nicht die selben Werte 
des Bruchs und der Subversion haben; im schlimmsten 
Fall war das Anbringen einer Roten Fahne in der zaris- 
tischen Epoche eine ebenso radikale Dissidenz wie heute 
das Legen einer kleinen Bombe. 

AuBerdem darf man die Leute auch nicht far dumm halten, 
heute kOnnen die Proletarier nachdenken, lesen, sie sind 
gut informiert und begreifen daB das System verrottet 
und schadlich ist, und wenn auch Aufklarungs- und Infor- 
mationsarbeit nach wie vor notwendig ist, so muB sich 
unser politisches und ideologisches Vorgehen anders auBern, 
andere Ziele haben. 

2. 1deologische Rolle des bewaffneten Kampfes 

Das System der Entfremdung erreicht nie gekannte Grade 
und das kOnnte hinsichtlich der MOglichkeiten zur Befrei- 
ung pessimistisch stimmen. Das ware ein Fehler, da die 
UnterdrOckung sich zur gleichen Zeit entwickelt wie sie 
die Mittei zu ihrer Bekampfung und die Grande zu ihrem 
Verschwinden entwickelt. Insbesonders geht die wirtschaft- 
liche Entfremdung der Arbeit einher damit, daB dem Arbei- 
ter seine Arbeit fremd wird, daB ihm seine Arbeit keine 
Befriedigung mehr schafft, daB er in ihr keine ethische 
oder schOpferische Tatigkeit sieht, deren Rechtfertigung 
im allgemeinen kaum noch sichtbar ist, auBer der einzigen 
Rationalitat der Ausbeutung; ein Wandel der den Bruch 
mit dieser Produktionsweise nur erleichtern kann. Das 
System reagiert auf diese neue Schwache, die sich aus 
der einfachen Entwicklung des Kapitalismus ergibt durch 
gesteigerte Repression, durch Schaffung von Abhangigkeit. 
Es wird also alles getan, um die Individuen voneinander 
zu isolieren, Klassenabgrenzungen mittels kultureller Beein- 
flussungen je nach Altersgruppen, Moden usw. zu verwi- 
schen und insbesonders durch massive Besetzung des ge- 
samten Alltags, bis zur Manipulation des UnbewuBtseins, 
um ein Gefahl der Vernichtung, der Unterlegenheit und 
der SchwOche des Individuums zu biiden, daB sich machtlos 
und allein fahlt angesichts eines abermachtigen Systems, 
das ihm engumgrenzte Bezirke einrichtet, die aber nur 
das negative Abbild der Maschen in dem Oberwachungs- 
strich und Steuerungsnetz sind. Abgegrenzte Bezirke far 
die Lohnarbeit, far das VergnOgen, zum lernen, zum lieben, 
wobei sich der Konsum ritualisiert und die Legalitat sich 
nicht zu sehr als groBer Knuppei darstellt sondern mehr 
als eine Vielzahl von Taren (Presse, Parteien, Versamm- 
lungsfreiheit, Streikrecht, Meinungsfreiheit usw.), mit 
der Oberschrift "zum Protestieren - hier eintreten", die 
zum weichen Daunenbett der bourgeoisen Demokratie fahr- 
en, die Schreie und Schi§ge erstickt. 

Auch wenn Worte und Faustschlage sich nutzlos und ver- 
zweifelt in der weichen Matraze verlieren, die tatsachlich 
die beste Panzerung der bourgeoisen Diktatur 1st, kOnnen 
wir doch durch Feuer und Schwert Risse hervorrufen, 
aus denen die dampfenden Federn hervorquellen werden, 
was zu einem Blutsturz der Demokratie fahren wird. Das 
bedeutet sicherlich eine Verringerung der "Freiraume" 
und der Grund"freiheiten", eine Radikalisierung der Repres¬ 
sion, doch zugleich wird auch das Feindbild deutlicher 
und die Widersprache werden bis zum Zerreifien zugespitzt, 
die bourgeoise Diktatur wird ihrem augentauschenden 
Schieier beraubt und zeigt ihr wahres Gesicht, eine klare 
und direkte Entwicklung des Kampfes, Kraft steht gegen 
Kraft, Klasse gegen Klasse. Die Verteidiger des Kapitalismus 
kOnnen den bewaffneten Kampf verleumden, schlecht ma¬ 
chen, die Partisanen als "Terroristen" bezeichnen, ihre 
eigenen Denkkategorien auf die Guerilla abertragen und 
in ihr das sehen, was sie selbst sind: SOldner, und somit 
zu versuchen, sie zu schwachen. Doch sie werden niemals 
die bewaffnete Opposition institutionalisieren und auffangen 
kOnnen, wahrend doch alle anderen Formen auBer der 
des revoiutionaren Krieges von der Funktionsweise des 
Kapitalismus integriert werden kOnnen. Weil kein gesell- 
schaftliches und damit staatliches Klassensystem Handlungen 
hinnehmen kann, die auf seine gewaltsame ZerstOrung 
abzielen. 

Auf der Ebene dieser Phase, die frOher die einer nicht 
bewaffneten Vorbereitung war, zielt der bewaffnete Kampf 
allein auf einen echten Bruch des Konsens ab, indem er 
die Dissidenz aber die mOgliche Funktionsweise des Kapitals 


und des Staates hinaustreibt. Der Partisanenkrieg zeigt 
die Schwachen des far allmachtig gehaltenen Feindes, 
er zeigt daB man kampfen und siegen kann. Schon die 
einfache Tatsache daB man zu Repressalien gegen den 
Feind in der Lage ist, spielt ideologisch gesehen eine 
auBerordentliche bedeutsame befreiende Rolle. Schon die 
geringste Erfahrung in militanter Massenarbeit zeigt das: 
die Leute sagen uns bei der Arbeit oder auf der StraBe, 
daB sie die Nase voll haben und daB alles vollstandig 
anderen maBte, und wenn sich dabei auch jeder Einzelne 
unschwer bereit erkiart revolutionar zu sein, so wird er 
doch hinzufttgen, daB es keinen Zweck habe sich zu enga- 
gieren, Gefahren auf sich zu nehmen, da niemand wirklich 
etwas tue und alle anderen DummkOpfe sind usw. Dann 
ist es politisch und ideologisch von grofler Bedeutung 
zu beweisen, daB der Klassenfeind nicht allmachtig ist, 
daB solidarisches Handeln der BevOlkerung mOglich ist 
und daB man den Ausbeutern schmerzhafte Schlage zufQgen 
kann, daB Bullen und Justiz far ihre Morde und Obergriffe 
bezahlen mQssen, daB die koionialistischen SOldner physisch 
far die Ermordung jedes Bruders in der Welt und jedes 
den beherrschten Landern geraubte Kilogramm Reichtum 
baBen massen, jeder Arbeitgeber physisch und materiel 1 
daran gehindert werden kann, sich auf dem Racken des 
Arbeiters zu bereichern, auf Kosten seiner ErschOpfung, 
Entfremdung, Verstammelungen, auf Kosten eines Lebens 
das beschlagnahmt war durch die absurde Rationalitat 
eines unmenschlichen Systems. AuBerdem sagen wir daB 
bewaffneter Kampf zum Hoffnungstrager werden kann, 
zum Funken der WOrde, welche die Flamme der Freiheit 
entzOndet. 

3 . Per revolutionare Kampfer mufl eng mit den Volksmassen 

verbunden sein 

Doch das ist nur die allgemeine politisch-ideologische 
Rolle des bewaffneten Kampfs, der global handelt als 
Beispiel far den Widerstand und den revoiutionaren Angriff 
unter konkreter Veranderung des Krafteverhaltnisses und 
des Feindbiides, welche andere menschlichen Werte in 
Erscheinung treten laBt, ais die, mit denen uns die alte 
Gesellschaft der Herrschenden versteinert. Es gibt eine 
deutlichere politisch-ideologische Rolle, die der Existenz 
des bewaffneten Kampfs innerhalb der Massen. Denn unsere 
ablichen Kritiker werfen uns vor, wir standen auflerhaib 
der Volksmassen und genau dieses Biid zeichnet auch 
die reaktionare Propaganda. DaB bestimmte bewaffnete 
Gruppen heute sozial vollig abseits stehen und auch nicht 
den geringsten politischen Bezug zu den Massen haben 
(hOchstens um gelegentiich in anti rep ressives Elendsgejam- 
mer zu verfalien oder sich in den Gefangnissen mit der 
Kriminalitat des Lumpenproletariats gleichzuschalten) steht 
fest. Andererseits ist es auch normal und unvermeidlich, 
daB die Militanten individuell gezwungen sind vOllig im 
Untergrund zu arbeiten, um ihre Aktivitaten korrekt fort- 
setzen zu kOnnen. Doch aufierhalb des Volks steht nur 
der, der das wBnscht. Es sei uns gestattet, durch ein 
kleines persOnliches Beispiel diese Frage zu erkiaren: 
Bevor ich mich aufgrund der Ereignisse und bestimmter 
Notwendigkeiten, die sich aus unseren politischen Entschei- 
dungen ergaben, gezwungen sah, ganz zum Militanten 
zu werden, war ich ein Arbeiter wie jeder andere, Gewerk- 
schaftsmitglied (nicht aus Bewunderung far die Gewerk- 
schaft, sondern ganz einfach, well die Gewerkschaft be¬ 
stimmte militante MOglichkeiten bot und die fortschritt- 
lichsten Elemente ihr angehOrten) wobei ich mein illegales 
Engagement geheim hieit und gleichzeitig ganz legal in 
der Agitation und Massenorganisation, der Information 
und Propaganda tatig war. Ende dieser persOnlichen Zwi- 
schenbemerkung. Wir woilten nur sagen, daB der bewaffnete 
Kampf einen nicht zum AuBenstehenden in Bezug auf die 
Massen macht, wenn man das nicht will (und wir wollen 
es eben nicht). Selbstverstandlich kOnnen bewaffnete Aktio- 
nen heute nur durch Untergrundstrukturen gefahrt werden, 
doch das bedeutet nicht dafl deswegen ihre Militanten 
oder ihre politischen Linien der breiten Masse fremd sind. 
Ebenso wie ein Flugblatt nicht von der breiten Masse 
formuliert und verteilt wird, sondern von ihren fortschritt- 
lichsten Elementen, und das gleiche gilt auch far den 
bewaffneten Kampf, insoweit er von den fortschrittlichen 
Elementen des Proletariats oder anderen Schichten des 
Volks gefahrt werden muB, und nicht von einer Art revolu- 
tionOrer Geheimagenten die nicht in die Massen einbezogen 
waren. 

Solange ihre eigene Sicherheit es ihnen erlaubt, massen 
die Partisanen eine Lebensweise beibehalten, die den Obri- 
gen Proletariern konform ist, ihre Klassenidentitat nicht 
nur ideologisch und politisch, sondern durch ihre eigene 
soziale Stellung beibehalten, aktive, alltSgliche, permanente 
Beziehungen zu den Volksmassen unterhalten. Nicht nur 
durch die Anwendung einer historisch gesehen proletari- 
schen politischen Linie, sondern auch durch ihre Rolle 
als objektive Avantgarde im Alltagskampf des Proletariats, 
insbesonders in den KOmpfen far die Befriedigung der 
unmittelbaren BedOrfnisse der Massen. Und wenn diese 
soziale Integration far eine winzige Minderheit von Mili¬ 
tanten aus Sicherheitsgranden oder aufgrund besonderer 
militanter Aufgaben nicht mOglich ist, dann dttrfen das 
keine AuBenseiter oder Rebellen sein, sondern Vollzeitmili- 
tante, BenifsrevolutionSre und wenn auch das Wort einige 
Idealisten schockiert, FunktionOre ihrer Organisation. 

4. Eine proletarisch politische Linie 

Das zweite Bindeglied zu den Massen ist natarlich die 
Verwirklichung einer proletarischen politischen Linie, 
die sich auf eine Klassenanalyse und einen Klassenstand- 
punkt statzt; das heiBt einer Linie, die der geschichtlichen 
Funktion und dem geschichtlichen Werden des Proletariats 
als Klasse entspricht, die dazu aufgerufen ist, durch Ihre 
Machtabernahme das Entstehen der klassenlosen Gesell¬ 
schaft zu ermOglichen. Die kommunistische Linie. 

Die dritte Achse der Integration in die Volksmassen ist 
die organisatorische Linie. Wir haben nie an kleine ver- 
streute Einheiten gedacht (5) welche die Massen durch 
ihre Aktion auf wecken sollen, wie das die Anarchisten 















im vorigen Jahrhundert denken mochten. Far die Kommu- 
nisten geht es gegenQber den Massen darum, durch ihre 
politische Praxis das Proletariat aus einer Klasse an sich 
zu einer Klasse far sich zu verschieben. Das heiBt zur 
KlassenneubiIdling eines Proletariats beizutragen, dessen 
Bedeutung immer welter wSchst, (im Gegenteil zur dem 
was manche behaupten) das aber stark aufgeteiit 1st (unter- 
schiedlicher Status innerhalb der Arbeiterklasse, Proletariat 
im Dienstleistungsbereich usw.), um schliefilich die Verwirk- 
lichung des Proletariats als Klasse zu beschleunigen, als 
dialektische Voraussetzung far dessen eigenes Verschwinden 
als Proletariat im Obergang zum Kommunismus. Das bedeu- 
tet Zugang des Proletariats zum Klassenbewufitsein. Trager, 
Ausdruck und Faktor des KlassenbewuBtseins ist dabei 
die politische Organisation des Proletariats: die Partei. 

5 Per Aufbau der Parte! 

Unsererseits denken wir, dafi die Partei sich nicht selbst 
proklamieren kann, und die Partei als Voraussetzung far 
den revolutionaren Aufschwung zu schaffen, bedeutet, 
den Pflug vor das Pferd zu stellen. Die Partei ist der 
wichtigste politische Ausdruck des Proletariats, sein zen- 
traler Ort, der Motor und die VerkOrperung des revolutio¬ 
naren KlassenbewuBtseins. Daher kann man annehmen 
daB wenn man die Partei verteidigt, man das Proletariat 
verteidigt, aber wenn der letztgenannte nun in der Bewe- 
gung des Klassenkampfs noch nicht auf eine ausreichende 
Ebene der Wiederzusammensetzung, der politischen Identitat 
und im gesamten sozialen Bereich als der grOfite objektive 
und subjektive Widerspruch in Erscheinung getxeten ist, 
dann riskiert die Entwicklung der Partei, sich auf dem 
Verrat der Klasse zu orient!eren, durch Kompromisse mit 
der Bourgeosie in ihren parteipolitischen Spiel, oder aber 
es wird eine VerknOcherung um die "richtigen" GrundsStze 
und einer Linie, die zu ihrer Zeit richtig war, deren An- 
wendungsversuche aber auf die Wandlungen der objektiven 
Realitat stofien. 

Wir kOnnen dam it annehmen, daB die Partei die organisa- 
torische Dynamik der objektiven Avantgarde des Proleta¬ 
riats zum Ausdruck bringt, daB sie aber als ausdrficklich 
gebildete Partei erst in Erscheinung treten kann, wenn 
sielvom Proletariat auf dessen Weg in die Welt gesetzt 
wird, wobei sie dann die politische, theoretische und mili¬ 
tarische Zentralisierung des Proletariats in der Organisie- 
rung der entwickeltesten Elemente seiner Avantgarde 
ausdrttckt (die Partei ist weder eine Massenorganisation 
noch eine Gewerkschaft). Die Partei bildet sich als mono- 
litischer Ausdruck der Reife des Proletariats im Zuge 
der politisch-militarischen Konfrontation und folglich 
im Zuge des schrittweisen Auftretens der Notwendigkeit 
eines zentralisierten Instruments, das dem Proletariat 
als wichtigstes Instrument far die Machtabernahme dienen 
kann. 

Die russischen Kommunisten haben sich nicht sofort in 
einer Organisation konstituiert, welche den Anspruch 
erhob, ailein aber die richtige Praxis und von vornherein 
als zentral zu gel ten. Allerdings konnte dort die Partei 
als solche vielleicht frahzeitiger in Erscheinung treten, 
insofern die proletarische Zentral isierung unmittelbarer 
vorhanden war: eine kleine konzentrierte Arbeiterklasse, 
die Organisation der Avantgarde dieser proportional redu- 
zierten Schicht konnte ganz legitim als Partei des Gesamt- 
proletariats auf treten (dessen Schichten, von der Arbeiter¬ 
klasse abgesehen, vOllig heterogen waren und dam it keine 
autonome politische Kapazitaten hatten, was heute nicht 
mehr der Fall ist). 

Doch sind wir weder Subjektivisten noch Mechanisten, 
wir denken auch nicht, daB die Partei durch Spontaner 
Zeugung oder schrittweise im Laufe der Entwicklung des 
Klassenkampfes entstehen wird, da eine Wechselwirkung 
zwischen dieser Entwicklung des Klassenkampfes und dem 
Vorgehen der Partei besteht. Dam it es eine Partei gibt, 
muB der Wille dazu vorhanden sein, sie muB sich bilden, 
und diese Bildung muB einem bewuBten politischen Willen 
und einer geduldigen Organisationsarbeit entsprechen. 
Alles hSngt jedoch auch von den nationaien historischen 
Bedingungen ab, das heiBt nicht nur von den objektiven 
sozialen Gegebenheiten, sondem auch von der eigenen 
Geschichte von jeder nationaien Arbeiterbewegung. In 
Spanien z.B. wird die Geschichte gekennzeichnet durch 
eine ununterbrochene Kontinuitat der kommunistischen 
Bewegung, nicht nur der organisierten kommunistischen 
Existenz innerhalb der Arbeiterklasse, sondern sogar auf 
dem Niveau der kampfenden kommunistischen Bewegung, 
da der bewaffnete kommunistische Kampf innerhalb des 
antifaschistischen Widerstands seit 1937 nie aufgehOrt 
hat. Aufgabe der modemen Kommunisten war somit die 
politische Wiedererrichtung der kommunistischen Partei 
und nicht ihre Schaffung aus dem Nichts, und diese his- 
torische Aufgabe ist das Werk der (wiedererrichteten) 
Kommunistischen Partei Spaniens. Es liegt auf der Hand, 
daB das in der BRD nicht der Fall ist, wo die kommunis¬ 
tische Bewegung ganz neu ins Leben gerufen werden muB, 
da es keinerlei Kontinuitat dieser Art gibt, well die kom¬ 
munistische Bewegung dort seit vor dem Krieg zerschlagen 
ist. 

In Frankreich ist die Lage ebenfalis anders (diese funda¬ 
mental Unterschiede tragen Obrigens mit dazu bei, daB 
der Aufbau einer einheitlichen revolutionaren Bewegung 
auf europaischem Niveau Blodsinn ist, abgesehen davon, 
daB soziale, wirtschaftliche und kulturelle Unterschiede 
selbst in dem imperialistisch immer starker vereinheitlichten 
Europa wesentlich bleiben; zwischen London und Athen, 
Frankfurt und Neapel, Brassel und Sevilla gibt es ebenso 
vieie Unterschiede wie zwischen New York und Abidjan). 
Etwas vereinfacht lafit es sich sagen, daB die Lage der 
Kontinuitat der kommunistischen Bewegung in Frankreich 
besser ist als in Westdeutschland, doch nicht so gut wie 
in Spanien, einerseits aufgrund der Voraussetzungen, unter 
denen die FKP entstand, die von Anfang an groBe Schwa- 
chen hatte, und andererseits well die Kapazitaten des 
bewaffneten kommunistischen Kampfs, der im Rahmen des 
antifaschistischen Widerstands zur nationaien Befreiung 
aufgetaucht war, 1945 abgewargt wurden und wir also 


40 Jahre ZerstOrung kommunistischer Bewegung in diesem 
Land vorfinden. For uns muB es somit in Frankreich weni- 
ger um eine Wiedererrichtung als um einen erstmaligen 
Aufbau der kommunistischen Partei gehen. Das ist eine 
langfristige organisatorische Aufgabe; nun sprachen wir 
von der Partei, wie wir es welter often definiert hatten. 
Und diese Steigerungsfahigkeit des Aufbaus der Partei 
verbietet natarlich nicht anzunehmen, dafi ein wichtiger 
Schritt auf diesem Wege der relativ kurzfristige Aufbau 
einer Partei ware, einer revolutionaren Partei mit folgenden 
drei Kennzeichen: Kommunistisch, Poletarisch, Kampfend. 

6 Der bewaffnete Kampf als Praxis der Avantgarde beim 

Aufbau der Partei 

Wir stellen folglich den bewaffneten Kampf nicht als eine 
Gesamtheit von GrOppcheninitiativen dar, mit denen die 
Masse erweckt und Reaktionen ausgelOst werden sollen, 
wobei man abwartet was geschieht. Der bewaffnete Kampf 
kann sich aber auch nicht darauf beschranken, den "be¬ 
waffneten Arm" der Massen zu bilden, wir lehnen diese 
Vorsteilung vOllig ab, die aus der Guerilla ein Art radikale 
Untergrundfraktion der Gewerkschaftsbewegung machen 
warde, wobei abgewartet wOrde daB die Massen ein Be- 
dOrfnis aufiern, um dann zu seiner Befriedigung beizutragen 
usw. Wir verstehen den bewaffneten Kampf weder als 
Ausdruck eines bewaffneten Arms der Massen noch als 
den bewaffneten Arm einer nicht bewaffneten politischen 
Organisation (wie das zwischen der proletarischen Linken 
und dem neuen Volkswiderstand der Fall sein konnte; dieses 
Konzept halten wir heute far falsch). 

Andererseits betonen wir nachdracklich, daB der bewaffnete 
Kampf nicht nur eine Form des Kampfs unter, anderen 
ist, nicht ein besonderes Hilfsmittel der MassenkSmpfe. 
Der bewaffnete Kampf lafit sich nur als kommunistisch 
und revolutionar bezeichnen, wenn er sich in die Kontinui¬ 
tat der historischen Strategic der kommunistischen Welt- 
bewegung einfagt. Er mufi zum konkreten Ausdruck des 
Prozesses werden, bei dem die organisierte Avantgarde 
des Proletariats politisch in den Vordergrund tritt, eine 
Avantgarde , die der Ort ist, indem sich das Klassenbe- 
wufitsein des Proletariats katalysiert, was die historische 
Funktion der Partei ist, weshalb der revolutionare bewaff¬ 
nete Kampf ein wesentlicher und untrennbarar Bestandteil 
des Prozesses zum Aufbau der Partei ist. 

Konkret bedeutet das unter anderem, daB der bewaffnete 
Kampf als politische Praxis die durch eine wahre Strategic 
diktiert wird (die also unvereinbar ist mit Spontanitat 
und Subjektivismus) im Proletariat verankert sein mufi 
und dort als hOchster politischer und militarischer Ausdruck 
einer allgemeinen politischen Aktion, die zentral organisiert 
ist, funktionieren mufi, das heiBt also, dafi die traditionellen 
Funktionen der Organisationen einbegriffen sein massen, 
die sich auf die revolutionare Bewegung berufen, ohne 
sich die Mittel zu geben um wirklich revolutionar zu sein. 
Das bedeutet, dafi um den bewaffneten Kampf herum (das 
heiBt im selben Rahmen der organisierten Strategic wie 
der bewaffnete Kampf und nicht speziell durch ihn) alle 
taktischen Formen der politische Aktion, der Propaganda, 
Agitation, Denunziation, Erklarung, Information, der Bildung 
und Entwicklung von Massenorganisationen ablaufen mttssen. 

VI Die politisch-militarische Frage 

I .Die Machtabernahme wird nur durch einen langawdanern- 

den revolutionaren Krieg mOglich sein. 

Nachdem wir uns mit dem Problem der Bewufitseinserweck- 
ung befafit haben, ausgehend von der Kritik der Insurrek- 
tionstheorie, wollen wir diese Kritik fortsetzen, indem 
wir sie diesmal aus militarischer Sicht betrachten. Die 
politische Machtabernahme durch das Proletariat auf einem 
punktuellen und massiven Aufstand abzustatzen ist heute 
unmOglich. Wir haben die politischen und ideologische 
Grande gesehen, die Grande bestehen ebenfalis aus mili- 
tarischen Motiven. Niemals waren die Repressionsapparate 
so machtig und wirksam, niemals gab es ein solches Mifi- 
verhaitnis zwischen den militarischen MOglichkeiten des 
Proletariats und den militarischen Kraften der bourgeoisen 
Diktatur. Auf internationalem Niveau steht uns das System 
der NATO gegenaber, die Koordination der Polizeien, 
die Informatisierung der Nachrichtendienste und dam it 
der Aufschwung des intemationalen Austausches, die wir- 
kungsfahigen MOglichkeiten des "europaischen Rechtsraums", 
die aktive Tendenz zur europaischen Standarisierung der 
Bullen-, Justiz- und Knastapparate (mehr oder weniger), 
bis zu den militarischen Geraten. Selbstverstandlich ist 
das alles von der Homogenisierungstendenz unzertrennlich 
die sich auf der sozial-Okonomischen und politischen Ebene, 
unter der Schirmherrschaft der Sozialdemokratie, ergibt. 

Auf nationalem Niveau brauchen wir uns nicht lange bei 
der militarischen Macht des Feindes aufzuhalten, wir wer¬ 
den in dieser Frage von den antirepressiven Heulsusen 
und sonstigen Demokraten (selbst wenn sie bewaffnet 
sind), die vom "grofien Bruder" besessen sind, zur genttge 
mit Informationen bedient. Es reicht, das betrachtiiche 
Anwachsen der Militar- und Polizeikrafte zu beschreiben, 
ihre wachsende technische und strukturelle Fahigkeit 
zur Aufstandsbekampfung, das Oberziehen des ganzen 
Landes mit einem engmaschigen polizeilichen Netz zur 
Oberprafung sowohl der Massen als auch des Einzelnen, 
far das alle Errungenschaften aus Wissenschaft und Technik 
eingesetzt werden. 

Selbst in dem vOllig unmOglichen Fall, dafi die notwendige 
Planung und militarische Vorbereitung des Aufstands der 
militarischen Kontrolle des Feindes entgehen wOrde und 
es dam it auch seiner praventiven Repression entgehen 
warde, hatten die Voiksmassen auch nicht die geringste 
Chance im heutigen Westeuropa erfolgreich die direkte 
Auseinandersetzungen zu abernehmen, was Formen des 
Stellungskriegs, die Errichtung befreiter Gebiete, die Be- 
setzung stadtischer Ballungszentren, die nicht nur punktuell 
waren, voraussetzt. Heute kann eine zahlenmafiige kleine, 
spezialisierte und professionelle Streitmacht, die mit moder- 
nem Gerat ausgerastet ist, voll wirksam eine Offensive 


gegen einen Aufstand durchfahren. Ferner ist die neue 
Dezentralisierung der Einsatzkommandos und ihre Fernmei- 
demittel ,zu berQcksichtigen, was bedeutet, dafi eine piotz- 
liche Aufstandsotfenslve nicht in der Lage ware, das opera¬ 
tional le Funktionieren des Feindes zu iahmen, da die Ftthr- 
ungs- Fernmelde-, Logistik- und Kampfmittel nicht konzen- 
triert sind, sondern auf sehr fiexibele Netze verteilt sind 
(die Frage lafit sich heutzutage nicht mehr durch Einnahme 
einiger Kasernen und des Hauptpostamts lOsen...). 

Hinzu kommt, dafi wenn die Entwicklungskrise des Imperia- 
lismus allzu kritisch andauern wOrde, ohne dafi ein momen- 
taner Ausweg in einer militarischen {Confrontation zwischen 
den BiOcken gesucht warde, kOnnte der Bourgeoisie gar 
nichts besseres passieren als ein Proletarieraufstand, weil 
es dann zu einer Neuauflage der Vernichtung der Kommune 
von 1871, der Kommune von Shanghai, der Spartakisten 
Bewegung usw. kommen kOnnte. Die Bewegung warde im 
Blut erstickt werden, vor allem durch die neuen leichten 
Artilleriesysteme, der Luftkampfmittel (vor allem Kampfhuft- 
schrauber), zweifelios auch mittels taktischer Nuklearwaf- 
fen, deren konterinsurrektioneller Einsatz ausgesprochen 
realistisch erscheint, weil die materiellen Vernichtungen 
relativ begrenzt sind (was weniger spektakuiar und mora- 
lisch akzeptabler ist), wobei die vielseitigen Anwendungs- 
mOglichkeiten dieser taktischer Nuklearwaffensysteme sehr 
aussichtsreich erscheinen und ein grofier Fortschritt der 
Militarwissenschaft sind. Diese Art militarischer Konfron¬ 
tation hatte far die Bourgeoisie die Vorteile der klassischen 
interimperialistischen Kriege: Brutale wirtschaftliche Er- 
neuerung, Beseitigung der Oberproduktion usw. Aufierdem 
liefien sich damit einige Reste institutioneller Widersprfiche 
der Bourgeoisie durch Einsetzung brutaler staatlicher Struk- 
turen beseitigen, es warde zu einer besseren Beherrschung 
der imperialistischen Umstrukturierungsbewegungen kommen, 
und ein gebrochenes Proletariat warde wieder erneut ein 
halbes Jahrhundert sozialen Friedens unter verstarkter 
Ausbeutung und Repression ergeben. 

Wir massen uns also far einen langfristigen revolutionaren 
Prozefi, einen langandauernden Revoiutionskrieg entschei- 
den, weil derzeit die Aussichten auf eine Revolution aus- 
geschlossen sind, die sich auf einen friedlichen parlamen- 
tarischen Obergang (diese LOsung ist so absurd, dafi wir 
gar nicht darttber sprechen) oder einen friedlich vorzube- 
reitenden plotz lichen und massiven Aufstand abstatzen 
warden. 

2 Pie wichtigsten Kriterien in Verbindung mit der strate- 

gischen Entscheidung des bewaffneten Kampfs 

Als Zusammenstofi zwischen militarisch ungleichen starken 
Kraften mufi der proletarische Befreiungskrieg als Haupt- 
form die Guerilla haben, da der Partisanenkrieg das einzige 
militarische Mittel ist, das bei einer Konfrontation mit 
zahlenmdfiig und technisch Oberlegenen Kraften erfolgreich 
sein kann. 

Ein solcher langandauernder Krieg wird innerhalb des 
Proletariats die Entwicklung einer echten (und nicht selbst 
ernannten) Avantgarde ermOglichen, die durch das Klassen- 
bewufitsein bestimmt ist. Ein Klassenbewufitsein, das nur 
auf dem eindeutigsten Klassenstandpunkt beruhen kann. 
Ein Klassenstandpunkt, der sich nur durch einen absoluten 
Einsatz im Klassenkampf, und dies auf seinem hOchsten 
Niveau, in seiner Gesamtheit erwerben und sich objektiv 
verwirklichen lafit. Der bewaffnete Kampf far den Kommu¬ 
nismus zielt auf diese kampferische Gesamtheit ab und 
will somit den Raum der absoluten antagonistischen Kon¬ 
frontation als den Ort bezeichnen, wo das revolutionare 
Klassenbewufitsein entsteht, insofern es vor allem eine 
Vollstandigkeit ist, das voilstandige Bewufitsein, am Gang 
der Geschichte als Klasse beteiligt zu sein, deren Kampf 
um die Macht die Menschheit aus ihrer tierhaften verfrem- 
deten Vorgeschichte herausreifien wird. 

Die Partei ist zugleich Trager und Produkt des Klassenbe¬ 
wuBtseins, da sie die Zentralitat des Proletariats als Klasse 
zum Ausdruck bringen.mufi und die am weitesten fortge- 
schrittene Organisationsform des Proletariats ist. 

Folglich mufi der bewaffnete kommunistische Kampf der 
hOchste (weil der vollstandigste) Ausdruck des Klassenbe¬ 
wuBtseins sein, doch ist die Partei zugleich Trager und 
Produkt dieses KlassenbewuBtseins (genauso wie sie ihr 
organisatorischer Ausdruck ist, wahrend das Konzept des 
bewaffneten Kampfs sich mehr auf die Aufierungsform 
als auf die Art der Kollektivierung des Bewufitseins be- 
zieht); der bewaffnete Kampf aufiert sich daher gemafi 
einer Entwicklung, welche die der Partei eigentOmlichen 
Funktionen zunachst auftauchen lafit und dann ihre Ver- 
wirklichung anstrebt. In diesem Sinn ist der bewaffnete 
Kampf der Klassenkampf, der den Weg zum Aufbau der 
Partei beinhaltet. Das erfordert von der Guerilla einen 
klaren Kurs bei ihren Entwicklungsentscheidungen. Schauen 
wir uns das naher an: 

- Wir wollen den Kommunismus. Um dahin zu gelangen, 
mufi das Proletariat die Macht abernehmen und sie ungeteilt 
ausOben. Das ist heute angesichts der derzeitigen Polari- 
sierung der Gesellschaft mOglicher denn je, die aus dem 
Proletariat die aberwiegende Mehrheit der BevOlkerung 
gegenttber einer Bourgeosie gemacht hat, die sich zunehm- 
end um die imperialistische Oligarchic schart, selbst wenn 
die innere Zusammensetzung des Proletariats heterogen 
ist (allerdings darf man das auch wieder nicht abertreiben, 
da z.B. die Arbeiterklasse immerhin sehr viel homogener 
ist als fraher). Das "Volk" hier und jetzt ist das Proleta¬ 
riat, nur die Proletarier. Und das KleinbOrgertum? Es 
liegt in jeder Hinsicht im Sterben und kann keinerlei 
revolutionare Rolle mehr spielen, es ist heute historisch 
vOllig reaktionar, da seine objektiven Interessen, (die 
es Obrigens in seinen politischen Aufierungen voll zum 
Ausdruck bringt) einmal eine Ablehnung der Vernichtung 
des Kapitalismus (daher der immer heftigere Antikommunis- 
mus des KleinbOrgerturns insgesamt, selbst in den frtther 
als "fortschrittlich" bezeichneten Schichten: die linksintel- 
lektuellen z.B. sind die hohen Priester des Kreuzzugs 
gegen den Kommunismus) und Widerstand gegen die impe- 
riaiistische Entwicklung sind, was in beiden Fallen dem 
















Sinn der Geschichte zuwiderlSuft und somit reaktionQr 
1st. Folglich muB sich die Guerilla als Kampfform und 
Organisationstyp im Proletariat entwickeln und darf auf 
keinerlei KlassenbQndnis beruhen. Dabei sehen wir das 
Proletariat nicht so wie bestimmte Subjektivisten, die 
den Proietarier anhand von BewuBtseinskriterien Oder 
Situationen im Abseitz definieren, sondern wir verstehen 
es im marxistischen Sinn des Wortes und kOnnen hier 
wenn wir sehr groBzQgig sind, nur diejenigen als Proietarier 
sehen, deren EinkQnfte weder direkt noch indirekt aus 
einer Mehrwerterpressung stammen. Wir sprechen dabei 
nicht vom Proietarier als "soziale Figur" oder von etwas 
das durch sozial-kulturelle Kriterien definiert ist, sondern 
einzig und allein anhand seines objektiven Platzes in den 
Produktionsverhal tnissen. 

Das bedeutet nicht, daB Aufienseiter oder KleinbQrger, 
getrieben von ihrer Subjektivitat oder ihrer Inteliektuellen 
Uberlegung sich nicht auf seiten der Guerilla einsetzen 
kOnnen. Das soil nur heiBen, daB die Arbeit der organisa- 
torischen Entwicklung der kommunistischen KQmpfer sich 
ausschlieBlich im proletarischen Milieu abspielen muB, 
dafi die politische und militarische Leitung der Organisation 
streng von Proletariern gesichert wird (und nicht von 
KleinbQrgern bzw. subjektiven Proletariern). 

- Ein weiterer Wesenszug der Guerilla auf ihrem Weg 
zum Aufbau der Partei ist die Bildung einer Kaderorgani- 
sation. Die den bewaffneten Kampf fQhrende Organisation 
hat absoiut nichts mit einer Massenorganisation zu tun, 
es handelt sich weder um eine bewaffnete Gewerkschaft 
noch um eine Art Dachverband von Kampffronten, von 
sozialen Bewegungen oder bewaffneten Gruppen, die poii- 
tisch autonom wSren, es handelt sich auch nicht (folgt 
meinem Blick...) um ein UntergrundgrQppchen, das sich 
auf eine Bewegung Ausgeflippter, Lumpenproletarier oder 
orientierungslosen KleinbQrgern abstQtzt (welche die erste 
Gelegenheit nQtzen, um zu bereuen und ganz aktiv mit 
den Bullen zusammenzuarbeiten; auch das ist eine Gemein- 
samkeit zwischen bestimmten derzeitigen Gruppen und den 
soziairevolutionaren Oder anarchistischen Gruppen von 
frQher, von denen sie bis zum Sigel beeinfluBt werden). 
Ganz im Gegenteil, die kampfende kommunistische Organi¬ 
sation muB aus kommunistischen Kadern zusammengesetzt 
sein, das heiBt aus erfahrenen Partisanen, die hOchst 
politisiert sind, eine solide Erfahrung in Massenagitation, 
Propaganda und Organisation haben und ausreichende 
politische und theoretische Fahigkeiten haben, dam it Jeder 
Militant der aktive Erzeuger der kollektiven poiitischen 
Linie sein kann. Jeder Kampfer muB in der Lage sein, 
die gesamte strategische Linie auf sich zu nehmen und 
er muB somit politisch und militarised fahig sein, von 
sich aus und unter alien Umstanden eine Organisationsein- 
heit ins Leben zu rufen oder neu zu errichten. 

- Um den revolutionaren ProzeB wirklich zu beherrschen, 
und zu verhindern, daB die kampfende Organisation nur 
eine Art bewaffneter Arm der spontanen Massenbewegung 
ist (die durch Spontanitat nicht zur Revolution gefQhrt 
werden, sondern zum "Gewerkschaftswesen" wie Lenin 
bemerkte) und sich diesem gegenQber folgsam und oppor- 
tunistisch verhait, mQssen Arbeitsweise und Vorgehen 
der Organisation eine einzige Linie zum Ausdruck bringen, 
in der jeder Partisan sich voll identifizieren muB. Opportu- 
nismus und BQndnisse auf der Basis eines "kleinsten ge- 
meinsamen Nenners" sind abzuiehnen. Es handelt sich 
somit nicht um eine Sammiungsbewegung, in der jeder 
tut, was ihm paflt, wobei man sich auf einer poiitischen 
Basis befindet, die haufig in den letzten Jahren die Regel 
war, und sich folgendermaBen zusammenfassen laBt: "Man 
muB was tun, man muB sich organisieren, um mit den 
Kumpeln und netten Leu ten, die handeln wo Hen, Sachen 
gemeinsam zu tun" oder sonstige Absurditaten die Qbrigens 
de fakto vOllig undemokratisch sind, da die Weigerung 
der poiitischen und organisatorischen Strenge dazu fQhrt, 
daB die tatsachliche Leitung dieser Art von Konglomerat 
von einer "Elite" monopolisiert wird, die aus denjenigen 
besteht, die aufgrund ihrer persOnlichen Erfahrung oder 
ihres sozialen-beruflichen Statuts mehr politische und 
theoretische Fahigkeiten haben. Eine wirkliche kommunis¬ 
tische Funktionsweise mufl ganz im Gegenteil auf dem 
demokratischen Zentralismus beruhen, auf einer prazisen 
organisierten Struktur, so daB jeder wirklich und wirksam 
an der Ausarbeitung der poiitischen Linie teilnehmen kann, 
in einer organisierten kollektiven Betatigung, die sich 
eine zentrale politisch-militarische FQhrung als Funktion 
gibt, welche die Kollektivierung und Vereinheitlichung 
der Synthese der poiitischen, militarischen, theoretischen 
und organisatorischen Praxis der verschiedenen Kampfein- 
heiten und jedes einzelnen Militanten gewahrleistet. 

- Diese strukturierte und zentraiisierte Aspekte einer 
Organisation, die auf diese Weise versucht, sich die Mittel 
zu geben, um objektiv an der objektiven Spitze des Klas- 
senkampfs zu sein, fQhren dazu daB die Organisation der 
kommenden Partei vorgreift und auf diese Weise kann 
die Partei sich im Verlauf des revolutionaren Prozesses 
herausbilden. Dieses Konzept des "Vorgriffs" ist extrem 
wichtig, denn dank ihm lassen sich sowohl abenteuerliche 
Obereiltheit als auch VerknOcherung vermeiden, ein Fest- 
fahren aufgrund der Unfahigkeit, den Kampf von einer 
Phase in die nachste zu fQhren. Daher gibt sich der revo- 
lutionare bewaffnete Kampf keine endgQltige Form, die 
bis zum Endsieg beibehalten werden mQBte, er muB eine 
Reihe unterschiedlicher Phasen durchiaufen, die miteinander 
verknQpft sind und jeweils einer bestimmten Situation des 
poiitischen und militarischen Krafteverhaitnisses entspre- 
chen. Dabei ergibt sich die VerknQpfung zwischen zwei 
aufeinander folgenden Phasen gerade dadurch, daB eine 
bestimmte Phase einer historisch gegebenen Situation 
entspricht, gleichzeitig aber auch auf die foigende Phase 
vorausgreifen muB und also die Tendenzen enthalt, die 
sich durch ihre Entwicklung in der folgenden Phase voll 
durchsetzen werden, die dann ihrerseits wieder zum Teil 
auf die nachste foigende Phase vorausgreifen usw. 

3 .Die Vorbereitungsphase auf die Etappe der bewaffneten 

Propaganda 

Das bedeutet, daB wir uns in Frankreich in einer Vorphase 


der Phase der bewaffneten Propaganda befinden, die aus 
drei hinsichtlich ihrer Bedeutung aufeinanderfolgenden 
Phasen bestehen muB, die jedoch chronologisch gesehen 
eine gewisse Gleichzeitigkeit haben sollen oder zumindest 
rasch aufeinander foigen: 

1. Am vorrangigsten ist eine intensive theoretische Vor- 
arbeit, Analyse der aktuellen Realitat in ail ihren Kompo- 
nenten, und deren Neuintegration in eine historische Per- 
spektive um eine ausreichend konkrete und vollstandig 
globale revolutionare Strategic zu entwickeln, die dann 
in Verbindung der daraus folgenden Praxis sich als zusam- 
menhangende und totalIsierende politische Linie aufiert, 
welche die politische Kontinuitat und die politisch-milita¬ 
rische sowie die organisatorische Entwicklung weiterfQhrt. 

2. Eine politische Einigungsarbeit um die eben genannte 
politisch-theoretische Basis. Das muB sich in einem Ansatz 
zur Strukturierung der revolutionaren Organisation auflern, 
die bereits zu diesem Zeitpunkt foigende Eigenschaften 
aufweisen muB: eine strukturierte Organisation (anhand 
der Erfahrungen, die wir aus den traditionellen Organisa- 
tionsformen der Arbeiterbewegung und aus den verschie¬ 
denen vergangenen und gegenwartigen Erfahrungen der 
revolutionaren Guerilla ziehen), strategisch zentralisiert, 
kommunistisch, im Untergrund und bewaffnet, antiimperia- 
listisch und dam it international istisch (was aber keinerlei 
Fusion mit Organisationen bedeutet, die aus anderen natio- 
nalen Realitaten herkommen, denn das ware erst in einem 
sehr hohen und dam it spateren Entwicklungsstadium denk- 
bar), proietarisch durch ihre Zusammensetzung und ihrer 
Klassenstellung. Sie muB das politisch mit dem militarischen 
unter einheitlicher FQhrung verbinden, was bereits ein 
Ansatz zur "kampfenden Partei" ist, von der Lenin als 
Organisationsform der Avantgarde wahrend der Insurrek- 
tionsperiode sprach; das politische darf dabei dem milita¬ 
rischen nicht untergeordnet sein, andererseits darf das 
militarische auch nicht einfach ein "bewaffneter Arm" 
des poiitischen sein, da beim heutigen Stand der imperia- 
listischen Integration die militarische Frage vor allem 
eine politische Frage ist und die politische Frage sich 
ohne Einbeziehung der militarischen Frage weder lOsen 
noch steilen laBt. Das politische und das militare sind 
untrennbar, und im modernen proletarischen Befreiungs- 
kampf wird die Partei ebenfalls der zentrale Kern der 
Roten Armee sein. 

Die Mittel dieser Praxis der poiitischen Bildung und Ver¬ 
einheitlichung sind der politische Kampf innerhalb der 
revolutionaren Bewegung, Bekehrungseifer, die Ausbildug 
von Kadern, Massenagitation und -Propaganda in all ihren 
Formen und in alien Bereichen, die wahre Einsatze des 
Klassenkampfs bilden.(6) 

3. Eine militarische Praxis, welche darauf abzielt^ der 
Organisation die Mittel zur Durchsetzung ihrer Politik 
und ihrer weiteren politisch-miiitarisehen Entwicklung 
in der Guerilla zu geben. Diese Praxis des bewaffneten 
Kampfs erfQllt somit drei Funktionen: ideologisch und 
politisch, logistisch, organisatorisch. Die Bedeutung der 
militarischen Aktion in der derzeitigen Phase ist nicht 
sofort erhebiich und kann keine "strategische" Tragweite 
im poiitischen und ideologischen (und natBrlich noch we- 
niger im militarischen) Sinne haben; sie nicht auf abstrak- 
ten Anaiysen wie geopoiitische Oberlegungen oder anderer 
vOllig abstrakten Konzeptionen beruhen zu lassen, wie 
die Umstrukturierung-zur-Kriegsvorbereitung-zu-bekampfen", 
unter denen sich niemand etwas vorstelien kann. Man 
muB entschlossen konkret, direkt leserlich sein; ein richti- 
ges politisches Vorgehen ist ein Vorgehen das keinen 
Kommentar und Erkiarung braucht. 

Die Bedeutung dieser Praxis liegt besonders in der Vorbe¬ 
rei tung der wirklichen offenen Phase bewaffneter Propa¬ 
ganda, das heiBt in dem schon einige Aspekte aufgezeigt 
werden, jedoch relativ verstreut und gemaB der flexibelsten 
Ausdrucksformen. 

4 .Die Phase der bewaffneten Propaganda 

Diese von uns gerade genannte Phase muB sich konkrete 
politische und organisatorische Ziele vornehmen, welche 
kurzfristig erreichbar sind, da es sich um eine kurze Perio- 
de handelt. Dagegen ist es schwer, im voraus den zeitlichen 
Rahmen der eigentlichen Phase der bewaffneten Propaganda 
zu bestimmen, da ihre Resuitate anders als in der ersten 
Phase nicht nur von uns abhangen. Die Etappe der bewaff¬ 
neten Propaganda muB alle Aufgaben der vorhergehenden 
Periode fortfQhren, zu denen sich eine Umwandlungsaktion 
der Realitat des Landes hinzufQgt, indem sie als errichtete 
politische Kraft einschreitet. Die Phase der bewaffneten 
Propaganda ist durch foigende Aspekte gekennzeichnet, 
die mehr auf eine Entwicklung als auf eine direkte Ober- 
nahme des Krafteverhaitnisses abzielen: 

- die revolutionaren kommunistischen Ideen mQssen, mit 
den Guerillaaktionen als StQtze, so breit wie mOglich 
verbreitet werden; diese Aktionen spielen dabei eine me- 
dienpoiitische Roller mag fQr die Bourgeoisie womOglich 
das Fernsehen das schlagkraftigste Medieninstrument sein, 
nun gut, fQr uns ist es die bewaffnete Aktion, deren Wirk- 
samkeit im Qbrigen durch die Medien des Feindes verstarkt 
wird. Es geht nicht um Aktionen, welche von der Mehrheit 
der Massen begeistert aufgenommen werden, denn wenn 
das mOglich ware, dann wQrde es bedeuten, dafi das Klas- 
senbewufitsein des Proletariats soweit entwickelt ist, daB 
die Revolution bereits seit langem hatte stattfinden mQssen; 
nein, es geht einfach darum, daB die Aktionen richtig 
sind (nicht richtig an sich, das will nichts besagen, sondern 
richtig in Funktion ihrer poiitischen Wirksamkeit), wobei 
die Ziele so selektiv sein mQssen, daB sich die Mehrheit 
der BevOlkerung nicht angegriffen fQhlen kann. Die bewaff¬ 
neten Aktionen mQssen in den proletarischen Schichten 
Zustimmung flnden, bei denen wir die starksten revolutio¬ 
naren Potentiate erkannt haben. Das wiederum hangt mit 
der unumganglichen notwendigen Klassenanalyse zusammen, 
denn bei jeder bewaffneten Aktion muB man ebenso wie 
bei jeder schriftlichen oder mQndlichen Aufierung, von 
der Bombe bis zum einfachen Flugblatt obiigatorisch, sehr 
prazise festlegen, an wen man sich richtet; Aktionen der 
revolutionaren Praxis brauchen sich nicht darum zu kQm- 
mern, ob sie moralisch an und fQr sich richtig sind (und 


ware es eine "revolutionare" Moral) noch um die groBen 
abstrakten Anaiysen, sondern sie mQssen vOllig bestimmt 
sein durch eine straffe Diaiektik, in der die Klasse oder 
Klassenschicht oder sogar diese oder jene Gesellschafts- 
oder Berufsgruppe oder sozial-kultureller Gemeinschaft 
bestimmt ist, auf die sich die fragliche Aktion abstQtzt 
und an die sie sich wendet. 

Ausschlaggebend fQr die Wahl und das Niveau der Aktion 
ist jedoch nicht, ob sie "den Massen SpaB macht". Die 
Aktionen mQssen namlich immer oberhalb dessen angesiedelt 
sein, was von der Mehrheit voll gebilligt werden kOnnte, 
allerdings ohne politisches Aberteuertum, also ganz genau 
an der Grenze, jenseits der die Aktion von seiten der 
Proietarier mifibiliigt werden wQrde (angesichts der der¬ 
zeitigen ideologischen Herrschaft der Bourgeoisie). Indem 
sie also standig diese Akzeptstufe der proletarischen Mehr¬ 
heit streifen, fQhrt die Vervielfachung der Aktionen dazu, 
daB die breiten Massen sich daran gewOhnen, die bewaff¬ 
nete Aktion als eine politisch legitime, normale und natOr- 
liche Form des poiitischen Kampfes anzusehen. Der bewaff¬ 
nete Kampf erlangt dadurch die Legitimitat und Ernsthaf- 
tigkeit, die das politische, ideologische und militarische 
Engagement einer wachsenden Anzahl von Proletariern 
begQnstigt. Wenn wir in den letzten Satzen jedesmal aus- 
drQcklich von "Proletariern" sprechen, dann weil es uns 
einzig und allein um das Proletariat geht. Wir messen 
dem hysterischen "Anti terror ism us"-Geschrei, dem Seufzen 
und Gekreische der Linksradikalen und der Demokraten, 
das heiBt all der verangstigsten KleinbQrger, die sich 
der Entwicklung des revolutionaren bewaffneten Kampfs 
widersetzen, nicht die allerkleinste Bedeutung bei, weil 
dieser sie nicht mehr ruhig ihre Existenzangste und ihre 
mQfiigen Diskussionen geniefien laBt. Der bewaffnete Kampf 
stOrt die berugsmaBigen Jammerfritzen, die in einem ab- 
stoflenden Sadomasochismus gegen die "Repression" gefallen 
finden und die fQrchten, von der gegen den revolutionaren 
Kampf gerichteten Repression ebenfalls betroffen zu wer¬ 
den, was uns vOllig egal ist, ganz im Gegenteil, wenn 
sie durch den Gegenschlag der legitimen Repressionsaktio- 
nen zum Selbstschutz der Bourgeoisie gegen die proleta- 
rischen und revolutionaren Angriffe zu leiden haben: eine 
wahre ErlOsung! 

Gegen die groBen und kleinen Wachter der bourgeoisen 
Moral, die Jahrhunderte lang als Rechtfertigung fQr Skla- 
ventum, Massenmord, Repression und Entfremdung schlimm- 
ster Art diente, werden wir die Wahrheit sagen, weil 
man sagen muB, wie es ist, um es verandern zu kOnnen, 
wir werden es durch unsere Politik, durch unsere Aktionen 
sagen: Nein, nicht alle Menschen sind Brader, Mensch 
ist nicht gleich Mensch, ein Toter hat nicht dasselbe 
Gewicht wie ein anderer. Es ist richtig, auf weifien Terror 
mit rotem Terror zu antworten. Und wenn das den Klein¬ 
bQrgern miBfailt, dann wird es der selbe Preis sein, denn 
wenn diese Klasse behauptet, sich nach moralischen Werten 
eines humanistischen, ideal istischen und erstarrten BewuBt- 
seins zu richten, so kampfen die Proietarier nicht, um 
sich mit einem innewohnenden BewuBtsein voll zu fallen, 
sondern fQr ihr Leben, sowohl fur ihren Alltag als auch 
fQr ihr historisches Werden, ihr Leben das beschlagnahmt, 
niedergewalzt und entfremdet ist. Die philosophische Nu¬ 
ance ist erhebiich, auf seiten der Bourgeoisie gibt es 
ein vollendetes, ausgebiletes BewuBtsein und es geht darum, 
die objektive Realitat mit den moral ischen Werten dieses 
BewuBtseins in Obereinstimmung zu halten, wahrend es 
auf seiten der Proietarier weder eine voliendete Moral 
noch ein vollendetes BewuBtsein gibt, sondern nur ein 
wesentliches VorrQcken eines BewuBtseins durch die Um- 
wandlung der objektiven Realitat, eine Dynamik die das 
Auftreten von neuen Werten miteinbezieht. Auf der einen 
Seite also der Anspruch auf eine Immanenz der Tatsachen 
und Werte, auf der anderen Seite, unserer Seite, bewufite 
Unterwerfung an eine Transzendenz, unter anderem die 
Transzendenz der Geschichte, die den Gang der Welt durch- 
lauft. Radikaler Unterschied. 

Daher brauchen die kommunistischen Partisanen keinerlei 
Demagogie einzusetzen, man braucht sich nicht "beliebt" 
zu machen und die Frage, ob revolutionare Aktionen auf 
Zustimimung oder Ablehnung stoBen, stellt sich nur in 
einer historischen, strategischen Perspektive und vorallem 
In einem Klassensinn, das heiBt ausschlieBlich in Funktion 
der bestimmten sozialen Schichten an die sich die revo¬ 
lutionare Politik richtet und nicht in Funktion der "Leuten" 
im allgemeienen (dieser Begriff ist bedeutungslos, aufier 
fQr die Subjektivisten, die "Gesellschaft" und "Staat" gegen- 
Qberstellen). Der bewaffnete Kampf kampft gegen das 
Aufgeben, die Entmutigung und die Passivitat indem er 
zeigt, daB es eine wirkliche Oppositionspolitik, eine Praxis 
des realen Bruchs geben kann, daB die Furcht das Lager 
wechseln kann, die Straflosigkeit und Permanenz der Aus- 
beuter und UnterdrQcker nichts entgQltiges sind, das auch 
fQr die UnterdrQckten Angriff mOglich ist. Darin versucht 
der bewaffnete Kampf das mitzuteilen, was wirklich eine 
neue Mental itat sein muB:"wagt es zu kampfen, wagt es 
zu siegen"!, was der Funktion der Bewustseinsbildung 
des bewaffneten Kampfs an sich entspricht. 
















5 .Die Frage der Organisation in dem bewaffneten Kampf 


-Diese Funktion der bewaffneten Propaganda mufl zusammen 
mit den anderen vielfaltigen Formen der politischen Aktion 
(insbesonders Massenarbeit) wahrend dieser Phase organi- 
satorische Ausdruckformen finden. Es genflgt nicht, Aktio- 
nen durchzufahren, auch wenn sie strategisch miteinander 
verbunden sind, sondem diese massen unter alien Umstan- 
den innerhalb des Proletariats eine Kontinuitat haben. 
Zu dieser Hauptbeschaftigung stofien wir auf die Frage 
der Sympathisanten, ein sehr verworrener Begriff, der 
jeden politischen wie militarischen Opportunismus erlaubt 
(wie uns die beklagenswerte Schwache und Isolierung 
gegenaber der Repression derjenigen zeigt, die sich nicht 
scheuen, sich in ihrer bewaffneten Praxis auf unpolitische 
Individuen, Straftater, ausgeflippte Kleinbarger und Anar- 
chisten abzustatzen, und sich selber ais "Kommunisten" 
bezeichnen usw; es ware zum Lachen, wenn die mensch- 
lichen und ideologischen Folgen nicht so schwerwiegend 
waren). 

Wir denken, daB die Abschottung der Strukturen absolut 
sein mufi, daB die Partisanen ihre politische Zugeh&rigkeit 
vbllig geheim halten mdssen und daB die Organisation 
total hermetisch sein mufi. Was versteht man nun dem 
gegenaber unter Sympathisanten? Wenn wir uns das Beispiel 
von bestimmten Gruppen ansehen, dann konte man denken, 
daB es "Sympathisanten der Guerilla" gibt, Leute die mit 
Formen des bewaffneten Kampfs sympathisieren, wozu 
jede ideoiogische Welle ausreicht, und die Rolle der "Mili- 
tanten" ware dann, diesen sogenannten Sympathisanten 
die SoBe zu liefern, mit der all es umhallt wird, das heiBt 
eine ritualisierte, konfuse, mechanische Phraseologie, zu- 
sammengesetzt aus idiotischen WortneuschOpfungen (in 
Frankreich geschieht das vorallem indem man nach einigen 
Phrasen von achtundsechzig greift, die an einem unver- 
standlilchen Salat von italienischen und deutschen WOrtern 
umformiert werden, was einem Denken von verzweifelnder 
Armseligkeit einen "seriOsen" Anstrich gibt). Das Resuitat 
ist, daB wir in diesen Gruppen gfinzlich unpolitische Ausge- 
flippte, Bullen, Spitzel, Humanisten die existenziell auf 
Abwege geraten sind, sehen, die an bewaffneten Aktionen 
teilnehmen, bewaffnete Raubaberfalle durchfOhren, sich 
um Logistik kOmmern, Verantwortlichkeit und andere Unge- 
reimtheiten Qbernehmen. Wir unsererseits erkiaren, dafi 
eine wirkliche kommunistische Organisation keine aktiven 
Sympathisanten haben kann, die man als "Sympathisanten 
des bewaffneten Kampfes" bezeichnen kOnnte. Der bewaff¬ 
nete Kampf mufi dem hOchsten Niveau des Engagements 
entsprechen, dieser kann sich nur auf einem hohen Stand 
des politischen Bewufitseins abstatzen, an ideologischer 
Festigkeit, theoretischer Ausbildung und militanter Erfahr- 
ung. Ansonsten lfifit der Wunsch, sich als KOmpfer Oder 
aktiver Sympathisant zu engagieren, nur ein militaristisches, 
abenteuerlustiges, im besten Fail manipulierbares Individuum 
erkennen. For Militaristen und Abenteurer darf es aber 
keinen Piatz in einer kommunistischen Organisation geben. 
Ganz anders stellt sich die Frage fQr Personen, die sich 
wirklich im Volk eingefQgt haben, die kOmpferisch sind, 
sozial und psychoiogisch klar sind und die den kampfenden 
kommunistischen Ideen in der Ganzheit ihres politischen 
Bewufitseins, und nicht in Teilaspekten, nahestehen. Es 
ist besser sich auf aufrichtige und solide Kommunisten 
abzustatzen, statt auf Leute, die den bewaffneten Kampf 
billigen, ihn unterstatzen woilen, aber keine kommunis¬ 
tischen Militanten sind. Das mufi man begreifen, um die 
notwendige Ausbildung politischer Kader, FOhrer und ver- 
mittelnde Kader der Guerilla und der Massenbewegung 
absichern zu kbnnen. Die Existenz von Massenkadern, 
die nicht in der Guerilla aufgehen, ist eine absolute Not- 
wendigkeit in jeder historischen Situation und aberali 
in der Welt, sie ist die unausweichliche Voraussetzung 
nicht nur far die qualitative und quantitative Entwicklung 
der revolutionaren Krafte, sondern auch far das einfache 
Oberleben der Guerilla angesichts der feindiichen Gegen- 
angriffe, indem sie einen standigen Wiederaufbau der Struk¬ 
turen ermbglicht, wenn diese wahrend dem Zusammenstofi 
Einbufien erleiden. Der militarische Gegenschlag der Bour¬ 
geoisie drSngt die urspranglichen Strukturen in eine vCllig 
unproduktive Defensive und verwandelt den revolutionaren 
Kampf in einen einfachen Kampf zwischen einer Gruppe 
bewaffneter Rebelien und dem Staat (eine Lage, die ange¬ 
sichts des ungleichen Krafteverhaitnisses kaum lSnger 
zugunsten der Guerilla andauern kann), falls es nicht 
innerhalb der Volksmassen Partisanen gibt, die die poli¬ 
tischen Fahigkeiten haben, in ihrem Bereich die quantita¬ 
tive Entwicklung fortzusetzen, standig die vernichteten 
Kampfeinheiten wieder aufzubauen und mit der Ausarbeitung 
und dem Funktionieren der politischen Linie weiterzumach- 
en. Die Rolle dieser Massenkader ist es, eine politische 
Massenpraxis zu organisieren und durchzufahren, die sich 
in ihren Entscheidungen und Ausrichtungen an der strate- 
gischen Linie der kampfenden kommunistischen Organisation 
orientiert. Dies innerhalb der bereits existierenden Massen- 
organisationen oder durch Schaffung vielfal tiger Formen 
von Massenorganisationen, die notwendig sind, um die 
KOmpfe far die unmittelbaren Bedarfnisse des Proletariats 
fahren zu kOnnen, unabhSngig von den Organisationen 
der Klassenzusammenarbeit. Durch diesen Prozefi erfolgt 
das qualitative und quantitative Anwachsen der Guerilla, 
well nur aus dieser politischen Massenpraxis die proleta- 
rische Avantgarde hervorgehen kann, aus der die organi- 
sierten kommunistischen KSmpfer hervorgehen sollen. 
Das bedeutet, dafi die Organisation kein Mahe scheuen 
darf, die erforderlichen politischen und strukturelien Mittel 
anzuregen, um im Volk die bewufitseinsweckende Aktion 
des revolutionaren bewaffneten Kampfs zu verstarken, 
da das Klassenbewufitsein sich in dem Mafie entwickelt, 
wie das Proletariat sich politisch organisiert, allein die 
Tatsache, dafi bewaffnete Aktionen durchgefahrt werden, 
genOgt natarlich nicht, um die Organisation entstehen 
zu lassen. Folglich sind Instrumente far eine nichtbewaff- 
nete politische Aktion notwendig. Mittel far die Agitation, 
far die Propaganda, der Popularisierung der Kamp&ktion 
der Massenorganisation in bestimmten Teilbereichen, der 
theoretischen und politischen Ausbildung sowohl der Unter- 
grundpartisanen als auch der politischen Massenkader. 


S -Per Aufbau der Organisation kann nicht mit einer Front- 

politik identisch sein 

-Diese politische Aktion der Organisation und der Ausbil¬ 
dung der in vorderster Linie stehenden Elemente der 
Volksmassen beinhaltet ein weiteres strategisches Ziel, 
das zur Phase der bewaffneten Propaganda gehOrt. Die 
kampfende Organisation darf nicht eine Koordinierung von 
Gruppen, weder eine Front noch eine Koordinierung von 
Fronten sein, sondern sie mufi homogen, monolitisch, genau 
strukturiert und in ihrer FOhrung zentralisiert sein. Dann 
setzt die Phase der bewaffneten Propaganda diesen Prozefi 
der Strukturierung und Vereinheitlichung/Zentralisierung 
fort, aber sie mufi ebenfalls dieses Ziel ausweiten. Die 
bewaffnete Propaganda ist die erste Form des konkreten 
Auftretens der Politik des bewaffneten Kampfs far die 
kommunistische Revolution, sie ist die Offendiche AuBerung 
der politischen Linie der kampfenden kommunistischen 
Organisation. Diese Praxis mufi die Richtigkeit der befolg- 
ten Linie zeigen, indem sie politische und militarische 
Erfolge davontrSgt, indem sie sich sichtbar entwickelt 
und von den Schlagen der feindiichen Abwehr weniger 
betroffen wird als andere. Diese Phase mufi also eine 
anti-sektirerische Politik der poiitschen Offnung, des 
Dialogs, der politischen und theoretischen Konfrontation 
umfassen, welche den Prozefi der Einigung unter den Revo¬ 
lutionSren fOrdern mufi. Wir gehen allerdings nicht von 
dem illusorischen Grundsatz einer "natarlichen" Einheit 
aus, von einer Einstellung des "wir sind alle Brader trotz 
unserer Unterschiede im Detail", was spontane AnnShe- 
rungen und AnlSufe zum eintrSchtigen Miteinander iegiti- 
mieren wfirde, nein, und es sind sicherlich nicht die For¬ 
men des Kampfes die ein Kriterium far politische NShe 
bilden kOnnen. Nochmals, wir sind gegen Frontpolitik, 
wenn es um strategische Fragen geht wie sie vom revolu- 
tionSren bewaffneten Kampf gestelit werden, wir sind 
gegen die Tatsache, sich mit politischen "Umfeldern" zu 
identifizieren. Die Einigungsprozesse zwischen Organisa¬ 
tionen, StrOmungen und Gruppen sind nur mit einer sehr 
schrittweisen, politisch sehr vorsichtigen AnnSherung 
denkbar, in deren Verlauf die betroffenen Gruppen sich 
objektiv wandeln. Das was vereinigen kann ist auf keinem 
Fall ein Zusammenschlufi und auch nicht BOndnisse, sondern 
der politische Kampf, die Konfrontation, der Kampf zwi¬ 
schen zwei Linien, das heifit der Ablauf des Klassenkampfs 
innerhalb der revolutionSren Bewegung selbst. Das umfafit 
eine intensive politische und theoretische offene Praxis: 
Thesen, Analysen, Orientierungen (natarlich nicht die 
taktischen) massen weitgehend bekannt, und von den Revo¬ 
lutionaren kritisch diskutiert werden. 

Mit der politischen und ideologischen Aktion des bewaff¬ 
neten Kampfs an sich und der vielfaltigen politischen 
Aktion der kommunistischen Organisation innerhalb der 
proletarischen Massen ist diese Praxis des offenen poli¬ 
tischen Kampfs innerhalb der revolutionSren Bewegung 
(und in der politischen Szene im Allgemeinen) die dritte 
politische Funktion, aber die die kommunistische Organi¬ 
sation verfagt, um sich qualitativ und quantitativ fortzu- 
entwickeln. 

VII Hin zum revolurionaren BOrgerkrieg 

l .WShrend der Phase der bewaffneten Propaganda entstehen 

die Voraussetzungen far den revolutionSren BOrgerkrieg 

-Die Phase der bewaffneten Propaganda bereitet somit 
auf alien Ebenen die darauffolgende Phase vor, doch der 
augenfSlligste Vorgriff ist zweifellos die objektive Aktion 
des bewaffneten Kampfs (wenn auch beschrSnkt auf ihr 
propagandistisches Stadium) auf die Voraussetzungen des 
KrSfteverhSltnisses. Obwohl es sich noch nicht um eine 
Praxis handelt, welche das KrSfteverhSltnis direkt ver- 
Sndert, sprechen wir von den Voraussetzungen dafar. 
Diese Funktion ist evident, allein die Tatsache, dafi sich 
ein bewaffnetes Dissidententum (7) SuBert, begfinstigt 
den Prozefi der Militarisierung der kapitalistischen FOhrung, 
die Zuspitzung der WidersprOche der bourgeoisen Demokra- 
tie, die Militarisierung der Politik. WShrend dieser Phase 
versucht die Guerilla natarlich nicht, milit&risch zu siegen, 
doch ihre StOrtatigkeit und die Vervielfachung der Aktionen 
drSngen den bourgeoisen Staat in die Defensive, was ja 
gerade angestrebt wird (es mufi soweit kommen, dafi Sand- 
sacke vor jeder Bank gestapelt sind; jeder Bau der Arbeit- 
geberschaft, der Polizei, der Armee, der Justiz, der Poli- 
tiker mufi von Stacheldraht umgeben sein). Die Dialektik 
des revolutionSren Prozesses fOhrt genau durch diese 
Reaktion. Denn derzeit erstreckt sich die bourgeoise Dikta- 
tur aber den gesamten sozialen Bereich bis in die KOpfe 
hinein, wenn sie aber gezwungen ist, sich defensiv neu 
zu formieren indem sie sich noch starker militarisiert, 
dann lafit sie eine neue subjektive Distanz zwischen sich 
und den Volksmassen in Erscheinung treten. Das Gefahl 
der Legitimitat der imperialistischen Diktatur gerat ins 
wanken, sobald sich die Herrschaftsfunktionen konzentrie- 
ren und als solche in Erscheinung treten, statt im gesamten 
sozialen Kontext aufgelOst zu sein. Das was Obrigens Marx 
sagte:"Der revoiutionare Fortschritt erfolt durch die Schaf¬ 
fung einer machtigen und vereinheitlichten Konterrevolu- 
tion, durch die Schaffung eines Feindes, der die Partei 
des Aufstands dazu fahren wird, durch den Kampf die 
Reife zu erlangen, die aus ihr die echte revoiutionare 
Partei macht". 

Die Militarisierung des Klassenkampfs, begfinstigt durch 
die Guerilla, fahrt zu einer Verengung der Abstatzbasis 
des imperial istischen Staates und damit zu einer fortschrei- 
tenden institutionslen Destabilsierung, bis dem Kapitalismus 
als einziger Garant nur noch die bewaffnete Macht bleibt. 
Dieser Prozefi ist ideologisch und politisch zu verstehen, 
insofern der revoiutionare bewaffnete Angriff die Zuspitz¬ 
ung bestimmter WidersprOche bewirkt: dort wo sich die 
Beziehungen zwischen der bourgeoisen Macht und den 
Proletariern beflnden. 

Die soziale Oberelnstimmung beruht auf dem Funktionieren 
der bourgeoisen Deniokratie, mit alien formellen Ausdrucks- 
freiheiten, der Vereinigung usw...die das ebenso benOtigt, 


Freiheiten, welche die Bourgeoisie absolut einschranken 
Oder abschaffen mufi, wenn sich eine bewaffnete Politik 
entwickelt. Falls das bourgeoise System jedoch die demo- 
kratischen Grundlagen verliert, aufgrund deren es funktio- 
niert, so wohnt man einer Einschrankung, Schwachung 
und Zerbrechlichkeit der bourgeoisen Macht auf den poli¬ 
tischen, ideologischen und sogar psychologischen Ebenen 
bei. Und auch das entspricht somit dieser Funktion des 
bewaffneten Kampfs, namlich eine tiefgreifende Trennungs- 
linie zwischen dem Feind und uns zu ziehen. Diese Tren- 
nungslinie unversOhnlich zu ziehen heifit, jedem nur noch 
eine einzige unumgangliche Alternative zu lassen: Revolu¬ 
tion oder Konterrevolution. Und es wird ein erheblicher 
politischer und ideologischer Fortschritt sein, die umge- 
bende Begriffsverwirrung zu beseitigen, die Obereinstim- 
mung aber den Haufen zu werfen, indem jede einzelne 
politische Kraft gezwungen wird, ihr Lager zu wahlen. 
Manche (Ultralinke, verschiedene Linksradikale, Anhanger 
von Bewegungen aller Art und alle die, die aufgrund ihres 
sozialen Status etwas zu verlieren haben, in der Art dieser 
berahmten "Freiheiten", aus denen nur sie die einzigen 
sind die irgendein Nutzen heraus ziehen) werden uns kriti- 
sieren, indem sie sagen, dafi diese Strategie die traditio- 
nellen politischen Kraften nur enger um den Staat scharen 
wird. Das ist richtig und auch gar nicht negativ, sondern 
genau das, was wir anstreben. Die Frage stellt sich, ob 
wir die Revolution woilen, oder ob wir dafar sind, dafi 
der bourgeoise Staat von weiter "links" stehenden Kraften 
verwaltet wird. Wenn wir die Revolution woilen, dann 
massen die revolutionaren Krafte als einzige echte Oppo¬ 
sition, als einzige wirkliche unterschiedliche Alternative 
erscheinen. Und darum ist es eine ausgezeichnete Sache, 
wenn die konterrevolutionaren Krafte aller Tendenzen, 
die das institutionelle Spiel in Gang hielten, indem sie 
sich als oppositionell ausgaben, ihr wahres Gesicht zeigen 
und sich noch enger um die imperialistische Oligarchic 
gruppieren, was das politische Feld fttr das Eindringen 
einer echten Opposition um den revolutionaren Kampf 
herum, Offnet. 

2 .Die Endphase des revolutionaren Krieges fOr die Ober- 

nahme der Staatsmacht 

Durch die damit verbundene objektive Radikalisierung 
bereitet die Phase der bewaffneten Propaganda die folgende 
Phase vor, indem sich zunachst das Feld for eine politisch- 
militarische Auseinandersetzung ergibt, das sich dann in 
Form eines revolutionaren BOrgerkriegs ausdrfickt, dessen 
militarische Form die Guerilla sein wird, die das gesamte 
in Betracht gezogene Gebiet und den gesamten sozialen 
Kontext erfafit. Es handelt sich um einen Guerillakrieg, 
bis auf die Endphase, in der sich bereits in weiten Gebie- 
ten die proletarische Macht konstituiert (an 1. Stelle dort, 
wo der revoiutionare Kampf mit einem nationelen Befrei- 
ungskampf des Volkes zusammenfliefit, in "Frankreich": 
zunachst einmal Euskadi, Bretagne, Korsika...) und das 
in einem komplizierten Kontext des Langandauernden Pro¬ 
zesses mit vielfaltigen internationalen militarischen und 
diplomatischen Verwicklungen, wie sie zum politisch-mili- 
tarischen Krafteverhaitnis gehOren, und was diese befreiten 
Gebiete lebensfahig macht, das heifit die weitere Vernich- 
tung von Zonen weifier Macht durch Offensiven des kon- 
ventionellen Kriegs (klassisch und modern). 

Die Phase der* ausgedehnten Guerilla zielt anders als die 
der bewaffneten Propaganda auf politisch-militarisch Siege 
abj welche das Krafteverhaitnis tatsachlich verandern. 
Und zwar durch StOraktionen, Vernichtung feindlicher 
Mittel, welche den Feind binden, ihn zwingen, sich von 
den BevOlkerungen zu isoiieren, sich auf bestimmte Orte 
zu konzentrieren oder seine Krafte zu verteilen und da- 
durch verwundbar zu werden. Bezweckt wird damit, dafi 
der Feind sich in diesem Prozefi der Militarisierung und 
des Selbstschutzes immer tiefer verstrickt, dafi er zu einem 
wachsenden Sicherheitsaufwand genOtigt wird, der norma- 
lerweise nicht nur auf seinen eigenen Kraften beruht, 
sondern auf dem gesamten sozialen Funktionieren und 
seiner vielfaltigen institutionellen Netze (daher die "Sicher- 
heitsdoktrin", die in Westeuropa und fraher in Lateinameri- 
ka auf Anstofi von Nordamerika ttbernommen wurde und 
In der aufiere militarische Sicherheit, inhere militarische 
Sicherheit, wirtschaftliche Sicherheit, politische und zivile 
Sicherheit im "sozialen Frieden" miteinander verbunden 
werden). Der imperialistische Staat beginnt dann zu zer- 
falien, um seinen zentralen Kern politisch-militarischer 
Macht erhalten zu kOnnen, was seinerseits der revolutio¬ 
naren Bewegung zugute kommt, da der Prozefi der institu¬ 
tionellen AuflOsung und des Unfahigwerdens der Mecha- 
nismen der bourgeoisen demokratischen politischen Macht 
zur Entwicklung von direkter Machtsentfaltung des Prole¬ 
tariats aber punktuelle oder standige Massenorganisationen, 
revoiutionare BetriebsausschOfie, Stadtviertelrate usw...und 
Massenkampfstrukturen beitragt, die schon in der Phase 
der bewaffneten Propaganda in unterschiedlichen Formen 
entstehen massen und sich mit der orientierenden Leitlinie, 
Organe der direkten Macht der Volksmassen zu sein, befes- 
tigen mufi. 

Politisch-militarisch gesehen zielt die Phase der Ausweitung 
der Guerilla darauf ab, schrittweise eine Ausgewogenheit 
des Krafteverhaitnisses zu erreichen. Die Entwicklung 
der Offensivfahigkeiten der kommunistischen Krafte sowie 
ihre dialektische Begleiterscheinung durch den Zerfall der 
institutionellen der bourgeoisen Macht werden schrittweise 
diesen Gleichstand der Krafte erreichen und sie dann 
in einer Endphase umkehren in der das Proletariat sich 
aufmacht, den bourgeoisen Staatsapparat vOllig zu zerstO- 
ren, die Macht der Poletarier allgemein einzufahren und 
zu stabilisieren, die bereits wahrend des revolutionaren 
Klassenkriegs in Erscheinung getreten ist. Die Endphase, 
in der das Krafteverhaitnis zu unseren Gunsten umgekehrt 
wird, wobei es zweifellos zu einer grOfieren Vielfalt stra- 
tegischer Offensiven, der Fortsetzung/ Entwicklung der 
Guerilla zu Formen des konventionellen Kriegs zwischen 
unterschiedlichen Machtbereichen kommt, lokal oder regio¬ 
nal durch insurrektioneile MachtCbernahmen. 
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3. Zusammenfassend 1st die bewaffnete revolutionare Stra¬ 

ngle die mode rne Method®, die notwendlg 1st for die 
kommunistische Revolution im heutigen imoerialistisch en 

Westen --- 

Wir mOchten in diesen Zeilen besonders zu verstehen 
geben, daB es Zeit ist, daB der bewaffnete Kampf nicht 
langer ais eine Art technisches Spielzeug, als vom Himmei 
gefallene Erfindung, als eine neue etwas verzweifelte 
Form des Kampfs erscheinen soil, er uns weiter als irgend- 
welchen roraantischen Pur ism us entsprechen wQrde. Es 
handelt sich weder um eine Neuigkeit, die vOilig abgetrennt 
von der Geschichte auftaucht, noch um die Wiederhoiung 
vergangener und damit Qberholter historischer Formen, 
sondern es handelt sich um die moderne Form eines Kam- 
pfes der fest in der Kontinuitat der Geschichtsbewegung 
verankert ist. AusschiieBlich in diesem Rahmen muB man 
nicht nur die Notwendigkeit des bewaffneten Kampfs be- 
greifen, sondern ihn auch organisieren und strategisch 
meistern als das, was am Ende des 20. Jahrhunderts im 
Herzen der herrschenden Metropolen eines imperialistischen 
Systems, dessen kapitalistische Produktionsweise sich sei- 
nem Ende nahert, die historische Kontinuitat zum Ausdruck 
bringt, die Qber die Kommune von 1871 und die Oktober- 
revoiution fahrt. 

Selbstverstandlich erheben diese Zeilen keineriei Anspruch 
auf Vollstandigkeit, es handelt sich nur um ein sehr ali- 
gemeines Schema, um strategische Orientierungen, jeder 
Punkt muB grQndiich untersucht, erganzt werden und je- 
weils auf die allgemeine Strategic zurQckgefQhrt werden. 
Das ist die Aufgabe, die sich aus einer Notwendigkeit 
ergibt, die der revolutionaren Theorie. Es geht Qbrigens 
nicht darum, Qber rein taktische Fragen Offentlich zu 
diskutieren, das wQrde nur zur Information des Feindes 
dienen und nicht der Revolutionaren, welche dem doppeiten 
Grundsatz grOBerer strategischer Strenge und grOBerer 
taktischer Fiexibiiitat verpflichtet sind (wobei jeder seiner 
Phantasie freien iauf lassen mufil). Eine revolutionare 
Theorie, in der wir mit groBen Schritten in alien Bereichen 
voranschreiten mQssen (politisch und militarisch, aber 
auch sozial, wirtschaftiich, philosophisch, kultureli usw.) 
well man sich ganz absoliit, unnachgiebig und wiederholt 
kiarmachen muB, das heute wie vor sechzig Jahren und 
wie es auch weiter der Fall sein wird:" Ohne revolutionare 
Theorie keine revolutionare Bewegung". Die uneriaBliche 
Aufgabe der dynamischen und permanenten Ausarbeitung 
der kommunistischen revolutionaren Strategic nicht anzu- 
nehmen, wQrde bedeuten, daB man damit einverstanden 
ist im Kreis zu drehen, daB man die Verzweiflung, die 
MittelmaBigkeit leichter Ersatz lOsungen mit gutem Gewissen 
in den kleinen Widerstanden die zu nichts fQhren, akzep- 
tiert. Den Staat, den Faschismus, den Rassismus, die ver- 
schiedenen Symptome des Imperialismus, die Repression, 
eine Menge Dinge zu "bekampfen", immer "gegen", kann 
puntueli nQtziich sein, ist aber nur ein Zeichen von exi- 
stentiellen Militantismus, wahrend wir den Mut haben 
mQssen zuzugeben, daB das nur Luft ist, etwas was zu 
nichts fQhrt. Das soli einmal ganz klar und brutal gesagt 
sein, statt in der Ohnmacht kleiner Formierungen mit 
gutem (und wenn auch bewaffneten!) BewuBtsein abzudan- 
ken, soilte sich dann schon besser jeder auf seine Insei 
zurQckziehen, den Stranden des Pazifiks Oder MOhren 
in der Pampa anpflanzen. Oder aber etwas wagen, wagen 
zu txiumphieren, wagen die Geschichte am Rockzipfel 
zu fassen, sie zu unserer zu machen, indem wir sie mit 
unserem Willen nach Freiheit zurechtschmieden. Wir kOnnen 
Erbauer und Eroberer sein, wenn wir uns bewuBt mach, 
daB eine neue Welt in Reichweite liegt, wenn wir nur 
die Hand ausstrecken wollen. 

Die Entwicklung der Zivilisation ist an dem entscheidenen 
Punkt angel angt, von wo sie aus der Ur geschichte heraus- 
treten kann und das heute MOgiiche hat die gleichen 
Dimensionen wie die Entfremdung, die UnterdrQckung, 
das ObermaB an Entmenschiichung einer in voller FQuinis 
begriffenen Geseilschaft. Unsere Generation hat somit 
erstmaiig seit Jahrtausenden die MOgiichkeit, zum Kommu- 
nismus zu gelangen, die TQren zur Befreiung des Indivi- 
duums und zur Befriedung aller menschiichen BedQrfnisse 
weit aufzustoBen, uns das zu unseren Lebzeiten. Unsere 
Generation ist die, welche die ersten Schritte der Mensch- 
heit in das Zeitalter des Kommunismus macht. 

r- , r m 


Frederic Oriach 


BEMERKUNGEN: 

l.Vergieiche fQr die arbeiterorientierte Version: 

Die StrOmung der Ex-Zeitung "Clash" und die italienische 
Fraktion der ebenfalls eingegangenen Zeitung "L'lnterna- 
tionale". 

FQr die subjektivistische AuBensei ter-Version: 

Die StrOmung der kleinen Zeitung "Molotov und Konfet- 
ti". 

2 .Diesen Autor zu zitieren bedeutet nicht, die Gesamtheit 
seiner Thesen zu Qbernehmen! Und die Metapher von 
der Fabrik darf nicht zurQckgefQhrt werden auf verkQrzen- 
de Vereinfachungen der Autonomen Qber die "soziale Fa¬ 
brik", den "Stadtproletarier" und ander "Neo"-SpaBchen» 

3.Extreme zaristische Rechte. 

4.1m Gegensatz zu den theoretischen Grundlagen bestfmmter 
bewaffneter deutscher und franzOsischer Gruppen, die 
der zeit die Medienszene beherrschen. 

5.Nicht einmai koordiniert Oder verbQndet in einer Front; 
die Formen des Kampfes kOnnen fQr die Bildung einer 
Front nicht maBgeblich sein, momentan geht es um die 
Frage der Organisation und der Partei, um die Entwicklung 
des revolutionaren Kampfs und nicht um eine "Front", 
weder national noch europaisch. 

6JDie wahre Einsatze des Klassenkampfs bilden, das heiflt 
die auf einer objektiven Analyse der objektiven Real!tat 
beruhen, insbesonders auf der Analyse der Klassenzusam- 
mensetzung und nicht auf subjektiven Faktoren wie Streben 
nach Illegalitat und Revolte bzw. AusmaB der erlittenen 
Repression usw. 

7JDas fahrt dazu, daB auch wenn wir in Frankreich die 
derzeit Offentlich existierenden franzOsischen bewaffneten 
Gruppen radikal kritisieren, wir jedoch nichts desto weniger 
jede politisch bewaffnete AuBerung begrQBen, die sich 
als revolutionar versteht, alles was die Unsicherheit der 
Demokratie verstarken kann, ist uns augenblicklich gQnstig. 

WICHTIGSTE ANMERKUNGEN UND ABKORZUNGEN. 
ABL: Belgische Armee. 

CNAPD: Nationales Komitee der Friedens- und Entwick- 
lungsaktion, wichtigste kleinbQrgerliche pazifistische Orga¬ 
nisation (franzOsisch sprechend). 

CVP: flamische sozial-christliche Partei, 1. Partei des 
Landes. 

ECOLO: franzOsisch sprechende Okologische Partei, ist 
im Parlament vertreten. 

FEB: Verband der Untemehmen in Belgien (VBO in der 
fiamischen Sprache). 

GALAND Pierre: PrSsident des CNAPD 

GIA: Anti-terroristische Einsatzgruppe, Kollegium von 
Agenten aus den Minlsterien der Justiz, der nationaien 
Verteidigung und des Innern. 

GOL Jean: Vize Premier-Minister und Justizminister in 
den "Martens 5 und 6" Regierungen; PRL Minister. 

MARTENS Wilfried: Premier Minsiter, CVP; die "Martens 
5 und 6" Regierungen sind aus einer sozial-chrlstlichen- 
liberalen Koalition auf nationaler Ebene hervorgegangen. 

ONEM: Nationales Arbeitsamt. 

PCB: Kommunistische Partei von Belgien, historische KP, 
hat heute jede Vertretung verloren. 

PRL: Liberale Reformerpartei (franzOsisch sprechend). 

PS. Sozialistische Partei (erste franzOsisch sprechende 
Partei). 

PTB: Partei der Arbeit von Belgien, ex TPO, 
voiksparteiiich, Erbe der Maobewegung auf den 70iger 
Jahren. 

PSC: Sozial-christliche Partei (franzOsisch sprechend). 

PVV: Flamische liberale Partei. 

SP: Flamische sozial istische Partei. 

SPITAELS Guy: Prasident des PS. 

VAKA; Flamische Leitung der kleinbQrgeriichen pazifis- 
tischen Bewegung. 
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DIE GRUNDLEGENDEN QUELLEN PER KAMPFENDEN 

KOMMUNISTISCHEN ZELLEN 

Das Auftauchen eines Prozesses des bewaffneten Kampfes 
ftlr den Kommunismus, in Belgien im Herbst 1984, war 
sicherlich kein Zufall. Die Dynamik der kampfenden kom- 
munistischen Zellen, ais organisierter Ausdruck dieses 
Kampfes, ist in dem ZusammenstrOmen - und in der Begeg- 
nung - von mehreren Tendenzen entstanden, die aus der 
historischen und politischen Bewegung des Klassenkampfes 
in diesem Land und in Europa hervorgegangen sind. 

Alle Hirngespinste (von der grobsten bQrgerlichen Propa¬ 
ganda, bis hin zu dem perversten politischen Gerangels 
der "Linken") die die AuBerlichkeit der politischen Linie 
und des Kampfes der Zellen gegenaber der proletarischen 
Bewegung behaupten, ertragen nicht einen Augenblick lang 
die wissenschaftliche Analyse, die historisch material istische 
Annaherungsweise. Wir werden in dieser Einfahrung, kurz 
zusammengefafit, auf die vier Haupttendenzen hinweisen, 
die den strategischen Prozefi der revoiutionaren Guerilla 
in diesem Land erzeugt haben - und die ihn in der Zu- 
kunft noch weiter nach vorn bringen werden. Wir nennen 
diese vier Tendenzen "die grundlegenden Quellen" des 
Kampfes der kampfenden kommunistischen Zellen; sie sind 
seine Rechtmafiigkeit und sein Beweggrund. 

Belgien war in seiner sozialen Geschichte, an der Spitze 
der reformistischen Erfahrungen; nur die skandinavischen 
Landern, Holland, die Schweiz, und in einem bestimmten 
Mafl die BRD, haben diese Politik so weit, so vollstandig 
entwickelt. Diese kennzeichnet sich durch die friedliche 
Verwaltung der sozialen Konflikte aus, durch die Institu- 
tionalisierung der Klassenkoiaboration, eine Praxis die 
bei uns seit 1910 angewendet wird. Diese Epoche sieht 
in der Tat das Obereinstimmen der totalen politischen 
Hegemonie der belgischen Arbeiterpartei innerhalb der 
Arbeiterklasse, und des Verstandnisses der Bourgeoisie 
In ihrem Nutzen, sich unkontrollierbare soziale Konflikte 
zu ersparen - Konflikte die bis dahin Im Kontext einer 
extremen Gewalt stattgefunden haben -, indem sie die 
Planung einer Reihe von sozialen "Zugestandnissen" machen 
wfirde, die sehr schnell durch eine Produktion n ohne Hin- 
dernis" ausgeglichen wOrde. 

Die zweite Reihe der reformistischen MaBnahmen stammt 
aus 1919 - nach dem 1. Weltkrieg - der POB hat der 
Bourgeoisie, indem er eine nicht unwichtige Rolle im Verrat 
der II. Internationale gespielt hat, alle Garantien ftlr seine 
"Nicht-Gefahrlichkeit", und sogar far seine NQtzlichkeit 
auf dieser Strecke geliefert. Die Politik der totalen Klas¬ 
senkoiaboration des POB, dann spa ter des PSB, und jetzt 
des PS/SP, wurde niemals seit Erlangung des allgemeinen 
Wahlrechts geleugnet; und der P"C"B hat nie eine wahre 
Alternative gegenaber dieser Politik dargesteilt. 

Der Reformismus, in seiner modernen Form, die systema- 
tische soziale Verstandigung, wurde von London aus, seit 
1943, durch die sozialistischen Vertretem und der Indu¬ 
strie- und Bankenmagnaten organisiert...; der Triumph 
des Friedens war vorallem die Entwaffnung des anti-fa- 
schistischen Widerstands und die Umwandlung Belgiens 
in ein europaisches Zentrum far die US-Multinationals. 

Das wichtigste Werkzeug mit dem die Bourgeoisie ihre 
Plane zugute fahren konnte, war die Hegemonie der refor¬ 
mistischen Gewerkschaften - gemafi dem Modell AFLCIO 
innerhalb der Arbeiterwelt; zitieren wir mehr Oder weniger 
neue Zahlen, 1971 waren 81,3 % der Arbeiter gewerkschaft- 
lich organisiert. Und wenn trotz allem soziale Explosionen, 
groBe Streiks von 1960/61 bis zu den Streiks vom Septem¬ 
ber 1983 entstanden sind, die den objektiven Graben zwi- 
schen dem Reformismus und den wesentlichen Interessen 
des Proletariats enthallt haben, so hat sich der allgemeine 
schadliche Charakter des Reformismus noch nie so klar 
herausgestellt wie heute. Nach einem Jahrzehnt Okonomi- 
scher Krise, die sich in voller Tendenz zum imperialisti- 
schen Krieg befindet, werden diese reformistischen Politi- 
ken gegenaber diesen zwei Problemen durch ihre Sterilitat 
angeprangert und so auch alle Parteien die diese Poiitiken 
predigen, die der Klasse und seinen historischen Interessen 
als etwas grundsatzlich Fremdes, deutiich entlarvt wurden. 

Auf diesen zwei Gebieten, die Okonomische Krise und 
seine Verlangerung: das nahe Bevorstehen eines neuen 
Krieges, die Bourgeoisie hat nicht vor das kleinste Zuge- 
standnis zu machen - und sie kann es auch nicht mehr; 
die Austerity und der Militarismus sind von jetzt ab syno¬ 
nym von seiner Macht und die SchlUsseln seiner Existenz. 
Solange die kapitaiistische Gewalt herrschen wird, werden 
sich diese Tendenzen verstarken. Es ist dieser allgemeine 
Rahmen der erkiart warum es seit 1975 kein wahres zwi- 
schenberufliches Abkommen mehr gab, warum die Streiks, 
so heroisch sie auch immer sind, ihren Atem durch Opfer 
und Niederlagen verlieren, warum die anti-Kriegs Mobil- 
machungen nur zu wiederhoiten Niederlagen gefahrt haben! 

Jede Bewegung des gewerkschaftlichen Kampfes, jede Bewe¬ 
gung der Verweigerung gegen die imperialistische Kriegs- 
hetze, beweisen, in ihrer allgemeinen Klemme, den Bankrott 
ihrer reformistischen Poiitiken und der Kampfmethoden 
die die ihren sind: der Reformismus wird in einer Krisen- 
periode tatsachlich eine fest entschlossene und klare Wahl 
der Ohnmacht und des Racktritts. Ausgehend von dieser 
Realitat, ausgehend vom Keim des Widerpruchs, von der 
dringenden Notwendigkeit for die Arbeiterwelt und die 
politischen Avanfc-garden - die Kommunisten - die Kampf¬ 
methoden zu erobem die zu den Siegen fahren; ausgehend 
von der Perspektive des revoiutionaren Marsches zum 
Sozialismus, BESTEHT DIE ERSTE GRUNDLEGENDE 
QUELLE des Kampfes der kampfenden kommunistischen 
Zellen. 

Die zweite Quelle liegt In der kritischen Bilanz von fanf- 
zehn Jahren revolutionarer Guerilla in den Metropolen, 
seit Jahren leiern die konjugierten Tenore der Poiizei 


und der "Linken" uns die Ohren mit ihren boshaften Al- 
bernheiten Ober die Niederiage und den Zusammenbruch 
des bewaffneten Kampfs in den imperialistischen Zentren, 
voll; ein leidenschaftsloser Biick auf die Realitat zeigt 
uns jedoch dafi es sogar im Gegenteil eine permanente 
Ausdehnung dieses Prozesses gibt und dies nicht nur unter 
einem quantitativen Blickwinkel, sondern vorallem unter 
einem quaiitativen Blickwinkel. 

Der einzige Unterschied der lange Zeit zwischen den Gue- 
rillabewegungen gemacht wurde, unterschied einerseits 
die Kampfe dessen Hauptmerkmal die nationale Befreiung 
war - im allgemeinen mit historischer Tradition - (Irland, 
Euskadi...), und andererseits die revoiutionaren Kampfe 
die aus dem Bruch mit dem Revisionism us und dem Refor¬ 
mismus der KP’s, der Krise der maoistischen Bewegung 
entstanden sind, und die durch die Solidaritat mit den 
Befreiungskampfen der unterdrackten VOlkern angspornt 
wurden (BRD, Italien, Japan...). Dieser Unterschied, der 
abrigens sachbezogen war, hatte durch den Mangel an 
Einsicht Fehler, die die politischen Tendenzen betrafen 
die sich in dieser zweiten "Familie" behaupteten und aus- 
einandersetzten. Diese verschiedenen, unterschiedlichen 
Tendenzen haben sich weiterentwickelt, haben sich kon- 
frontiert, haben sich aus den Erfahrungen der Siege und 
Niederlagen ernahrt, haben mit den Lehren Fortschritte 
gemacht, um sich am Anfang der 80iger Jahre innerhalb 
zwei wesentlicher Linien, die immer unterschiedlicher 
werden, zu behaupten; eine marxistische Linie und eine 
nicht-marxistische Linie. 

Diese politische Grunddebatte hat die Gesamtheit der 
Organisationen und Gruppen durchquert, die den anti-impe- 
rialistischen Kampf in Europa fahren, und dies sowohl 
von Organisation zu Organisation als auch innerhalb einer 
einzelnen Organisation: erinnern wir zum Beispiel an die 
Separation innerhalb der Roten Brigaden, zwischen der 
marxistischen Linie die durch BR/PCC vertreten wurde 
und der nicht-marxistischen Linie (die sogenannte "bewe- 
gende") der Partei-Guerilla. Die wesentliche Charakteristik 
dieser nicht-marxistischen StrOmung war es den wissen- 
schaftlichen Referenzen des Marxismus-Leninismus (histo¬ 
rischer Materialismus und seine Dialektik, die Rolle der 
sozialen Klassen, die Begriffsbestimmung derjenigen gemafi 
der politischen Okonomie, der Zentralismus der Partei, 
usw...) ein ganze Reihe von sogenannten neuen Konzepten 
zu entnehmen - die in Wirklichkeit libertar ablehnbar 
sind - die philosophisch idealistisch, politisch subjektiv 
und strategisch militaristisch sind ("bewegend", "Frontis- 
mus", und tutti quanti). Diese nicht-marxistische StrOmung, 
eine der unzahlbaren Gesinnungsanderungen des radikalen 
Reformismus, hat seine voliendeste Verwirklichung in dem 
Vereinigungsprozefl zwischen der westdeutschen Roten 
Armee Fraktion und der Gruppe Action Directe in Frank- 
reich gekannt. Die marxistische Linie hat ihrerseits um 
zwei Hauptpolen herum, Fortschritte gemacht: die Erfahrung 
der italienischen Roten Brigaden, heute BR/PCC und UCC, 
und die der (wiedervereinigten) spanischen kommunistischen 
Partei - antifaschistische Widerstandsgruppen des Ersten 
Oktobers."Diese Organisationen und Partei haben die poii- 
tische Reife der proletarischen Partei erlangt, da sie ihre 
politische Fahrung in der historisch lebenden Tradition 
des Marxismus- Leninismus geschmiedet haben, und sie sind 
beispielhaft far den Fortschritt der kommunistischen Kraf- 
ten. 

Aber in Belgien ist es der Kampf der Roten Armee Fraktion 

- und hauptsachlich die grofie Offensive von 1977 - die 
die Annaherungweise zur Frage des bewaffneten anti-impe- 
rialistischen Kampfes stark beeinflufit hat. Wahrend Jahren 
war diese Organisation und der Kampf seiner Gefangenen 
die einzigen zuganglichen Referenzen, und es ist erst 
seit 1978, nach der Hinrichtung von Aldo Moro und der 
Denunziation des "historischen Kompromisses" durch die 
Roten Brigaden, dafi theoretische und politische Beitrage 
dieser Organisation anfingen im Umlauf zu sein; und man 
mufite noch bis 1982 warten dam it die Beitrage der PCE(r) 

- GRAPO abersetzt und verteilt wurden... Heute sind diese 
politischen Dokumente reichlich zuganglich. Man mufi 
jedoch, jenseits einer Frage der Chronologie, die Entwick¬ 
lung, das Reifwerden unterstreichen, die die revolutionar 
marxistische Linie auf internationaler Ebene gewonnen 
hatte; dieser Marsch ist abrigens darauf berufen sich 
unaufhdrlich fortzusetzen, allein durch die Tatsache der 
historischen Gleichwertigkeit dieser Linie. Die kampfenden 
kommunistischen Zellen sind aus der Kiarung/Quallfizierung 
der Debatte innerhalb der anti-imperial istischen Guerilla- 
bewegungen in den Zentren hervorgegangen, sie haben 
Kraft und Entschlossenheit gefunden indem sie sich voll 
far die Fortschritte der marxistischen-leninistischen Linie 
eingesetzt haben und indem sie den ideal istischen und 
subjektiven Abweichungen entgOltig den Rttcken gedreht 
haben, mit dem der bewaffnete revoiutionare Kampf in 
diesem Land, zu lange verwechselt wurde. 

Es ist in diesem Sinn dafi die Bilanz von fanfzehn Jahren 
des bewaffneten revoiutionaren Kampfes in den Metropolen 

- indem es die klarende Kraft der wahren Linie ist, die 
dazu berufen ist zuzunehmen und indem es das Anprangern 
der Fehler bedeutet, die dazu bestimmt sind zugrunde zu 
gehen - DIE ZWEITE GRUNDLEGENDE QUELLF des Kam¬ 
pfes der kampfenden kommunistischen Zellen bildet. 

Die dritte grundlegende Quelle liegt natarlich in der RUck- 
kehr zu den wesentlichen Prinzipien des Marxismus-Leni¬ 
nismus, der revoiutionare Marxismus war jedoch immer 
schwach in unserem Land. Die erste Abteilung der I. Inter¬ 
nationale war hauptsachlich durch die Thesen von Bakunin 
beeinflufit; der POB, wir haben es gesehen, ist sehr schnell 
in den Reformismus der Klassenkoiaboration versunken; 
der P"C"B hat die Prinzipien des revoiutionaren Gewerk- 
schaftswesens aufgegeben, die zu seiner GrOndung gefahrt 
hatten und hat nur die schadlichen Direktiven der III. 
Internationale behalten, er ist rasch in der schachternden 
Funktion einer Filiale der Auflenpolitik der UdSSR ver- 
sunken...ehe er in dem reinsten Reformismus untergegangen 


ist. 

Diese historische Schwache des Marxismus-Leninsimus 
in Belgien erkiart die Konstellation von zahlreichen kleinen 
Gruppen, die es wagen sich zu diesem Gedanken zu beken- 
nen, obwohl sie objektiv nicht, mehr sind als einige einge- 
bildete Opportunisten, dessen Mittelmafiigkeit so gut durch 
Marx gegeifielt wurd, indem er sagte:"Ich habe Drachen 
gesaet und ich habe FlOhe geerntet!" 

Die Unfahigkeit der PTB und der anderen POS, der kom¬ 
munistischen Linie politisch entgegenzutreten ist aufschlufi- 
reich aber ihren Zustand als politische Leiche. Die poli¬ 
tische Fahrung mit den wesentlichen Prinzipien des Marxis¬ 
mus-Leninismus zu begrOnden und den theoretischen und 
politischen Eklektizismus zu bekampfen, ist ein wesentlicher 
Schritt far die Revoiutionare, aber dieser Schritt mufi 
in einem offenen und kritischen Sinn begreiflich sein- 
und dies nicht beschrankt und dogmatisch -, sie mufi einen 
schaffenden und siegesgewissenen Gedanken besitzen- 
und nicht feige und opportunistisch -, so behauptet sich 
eine wahre revoiutionare politische Linie, die orthodox 
aber lebendig in ihrer Bewegung ist. 

Die anfangliche Schwache des revoiutionaren Marxismus 
in der Geschichte der Klassenbewegung in unserem Land 
obwohl sie mehr als sonst die einzige proletarische Doktrin 
ist - und die Regelmafiigkeit mit der - vom POB bis zur 
Verwesung des PTB - seine Entwicklung unterdrfickt wurde, 
erfordern immer mehr die Schaffung eines proletarischen 
Herds, der den Revisionisms, den vielfachen Opportunisms 
und die ideologische Korruption verwirft, die der Linken 
soviel bedeutet. Die konkrete Konjunktur der Krise und 
die allgemeine Verschlimmerung der historischen antago¬ 
nist schen KlassenwidersprUche erfordern mehr als sonst 
eine kraftvolle und einflufireiche Wiederbestattigung des 
Marxismus-Leninisms an der Spitze des proletarischen 
Kampfes. Der Kampf der kampfenden kommunistischen 
Zellen ist Trager dieser Forderung der Vererbung und 
der Kontinuitat der revoiutionaren Politik far die Fahrung 
der Klassenbewegung. 

SIE IST DIE DRITTE GRUNDLEGENDE QUELLE. 

Die vierte und letzte grundlegendes Hauptquelle befindet 
sich im unermefilichen und reichen Erbe der proletarischen 
Kampfe in Belgien. In der Tat, und auch wenn dies para¬ 
doxal erscheinen mag, so sehr die politischen FOhrungen 
des Proletariats auch immer korrupt, opportunistisch und 
kollaborationistisch waren, und es noch immer sind, so 
hat sich ds Proletariat in diesem Land doch immer durch 
einer auflergewOhnlichen Entschlossenheit und eine Kampf- 
kraft ausgezeichnet. 

Die Kampfe die der GrOndung des POB vorausgegangen 
sind, waren extrem hart. Diese GrOndung wurde 1886 sogar 
durch einen Massaker der Arbeiter, unter den Kugeln 
der Armee, begrOBt. Seitdem hat die Arbeiterwelt in jeder 
Krisenperiode seine Kampftraditionen wiederaufgenommen, 
und dies immer gegen die kleinbargerlichen FOhrungen, 
die in diesen Momenten immer versuchen sie zu entwaffnen: 
wahrend der Krise in den 30iger Jahren, in dem anti-fa- 
schistiscnen Widerstand, und nach dem Krieg, wahrend 
der "kOniglichen Angelegenheit", wahrend den Streiks 
von 1960/61, 1977, 1983 und noch kOrzlich... 

Diese Tradition, dieses KampfvermOgen sind stets gleichge- 
blieben; sie haben den Anspruch des Imperial ismus, seine 
Zentren vollstandig und entgOltig zu befrieden, stets aus- 
sichtslos gemacht, und es ist die fruchtbare Erde aus 
der der Kampfprozefi endlich hervorsteigen wird; der- 
indem er sich als Kontinuitat dieser lebenden Tradition 
behaupten wird, und indem er sich als einzige Bewegung 
der Klasse homogenisieren wird, - die Arbeiter und Arbei- 
terinnen zur Befreiung der Lohnsklaverei fahren wird! 

Die grofie und herrliche Tradition des belgischen oder 
einge wander ten Proletariats in diesem Land, BILDERSOMIT 
DIE VIERTE GRUNDLEGENDE QUELLE des Kampfes der 
kampfenden kommunistischen Zellen. 

Dies sind also die wichtigsten Elemente die die Erscheinung 
eines Prozesses des marxistisch-Ieninistischen Kampfes 
erzeugt haben, die die Frage der revoiutionaren Gewalt 
in Belgien stellt. Dieser Oberblick beweist dafi die Erschei¬ 
nung dieses Kampfes unvermeidlich war, und dafi seine 
Entwicklung, unabhangig von der Kraft seiner ersten Be- 
kundung, zunehmen wird. 

So kOnnen wir auch all diejenigen antworten, die aber * 
das Thema der "Nicht-Verbindung" des Kampfes der Zellen 
herziehen, die damit nur ihre Nicht-Verbindung offenbaren: 
gegenaber den MOglichkeiten und den Erfordernissen des 
Klassenkampfes in dieser Epoche, sie zeigen auch somit 
dafi sie sich aufierhaib der historischen Interessen des 
Proletariats befinden. 

NatOrlich stellen die kampfenden kommunistischen Zellen 
auf keinen Fall eine Zweckbestimmung fttr sich selber 
dar; sie sind mehr als ein Ergebnis der vier Bestandteilen 
die wir beschrieben haben, sie sind der Ausdruck einer 
Erstauffahrung, und sie haben bis zum heutigen Tag, trotz 
klaren Grenzen, die Verschaulichung der revoiutionaren 
KlassenbedOrfnisse, am weitesten gebracht. 

Da sie zum ersten Mai in der Praxis, theoretische und 
politische, strategische und taktische Gesichtpunkte der 
AnsprOche zusammengefafit haben, sind die Zellen der 
erste Schritt in dem Auftauchen einer revolutionar prole¬ 
tarischen Bewegung - genauso wie alle Genossen die Krise 
des Opportunismus und des Reformismus studieren mOssen, 
wie sie in der politisch-militarischen Erfahrung von fanf¬ 
zehn Jahren anti-imperial ist ischer Guerilla in den Metro¬ 
polen schOpfen massen, wieder mit dem Marxismus-Leninis¬ 
mus anknOpfen und sich auf die grofien kampfenden Tradi¬ 
tionen des Proletariats statzen mfissen - massen sie den 
Kampf der kampfenden kommunistischen Zellen genaustens 
und zuversichtlich analysieren - der der Erfahrung des 
Klassenkampfs heute einen wichtigen Beitrag beisteuert. 
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da er sich objektiv an der Avant-Garde der proletarischen 
Bewegung befindet. 


Jeder Genosse mufl sich des Fortschritts bemSchtigen, 
der durch den Kampf der Zellen getragen wurde, er mufl 
ihn der Kritik unterziehen, die SchwSchen bemangeln 
um sie zu Qberschreiten, die Starke herausziehen damit 
er es besser und mehr machen kann, damit er ein aktives 
und dynamisches Element im Marsch zum Kommunismus 
sein kann! 


"DAB TAUSEND ZELLEN ENTSTEHEN" 

Pascaie Vandegeerde, Bertrand Sassoye, Didier Chevolet, 
Pierre Carette - Gefangnis von Forest und Saint-Giiles. 
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AKTION GEGEN LITTON INTERNATIONAL-LITTON BU¬ 
SINESS BELGIUM. 

Evere, den 2. Oktober 1984. 

Heute, am 2.0ktober 1984, haben wir mit Sprengstoff 
die Bttros und Werkstatten der Gesellschaft LITTON BU¬ 
SINESS BELGIUM SA in der rue de Bon Pasteur 59 in 
Evere angegriffen. Diese Gesellschaft vertreibt auf dem 
belgischen Markt die importierten Produkte (Bander far 
Computer, elektronische Kassen SWEDA etc...) des US-Elec- 
tronic-Multis LITTON INDUSTRIAL. 

LITTON INDUSTRIAL, an 18. Stelle in der Weit-Rangliste 
(1982) der Electromultis, ist einer der Hauptwaffenliefe- 
ranten der NATO. So hat LITTON z.B. allein im Juni dieses 
Jahres 2 Vertrage von der US-Navy bekommen: Teile far 
das elektronische StOrungssystem gegen Kampfflugzeuge 
(14,3 Mio US Dollar) und Zielsysteme fttr die Jagdflieger 
F-18 (97,6 Mio US Dollar). 

Aber vor allem, durch ihren kanadischen Zweig LITTON 
INDUSTRIAL, die Planerin, Fabrikantin und Produzendn 
des Leitsystems der Cruise Missiles, deren Stationierungs- 
vorbereitungen auf der Militarbasis in Florennes gut vor- 
angehen. 

Wir haben mit unserem Angriff direkt die Interessen dieses 
Trusts schadigen wollen, indem wir seine Aktivitaten in 
diesem Land lahmen - wir hoffen fttr lange Zeit. Aber 
man darf die Wahl und die Tragweite unserer Aktion nicht 
nur auf einen Schlag gegen eine Kapitalistenbande, deren 
Handel mit dem Tod im ersten Drittel dieses Jahres einen 
Gewinn von 76,5 Mio US Dollar gebracht hat, begrenzen. 
Wir werden also kurz den allgemeinen politischen Zusam- 
menhang aufzeigen, der uns bestimmt hat, diesen Angriff 
durchzuftthren. 

Die Stationierung der Cruise Missiles und der Pershing 
in Europa, der Abbruch der Ost-West-Verhandlungen, 
die Vervielfachung der militarischen Konflikte in den 
letzten Jahren und ihre politischen, geografischen und 
Okonomischen Qualitaten, in immer engerer Verbindung 
mit dem imperialistischen Europa. Der Rttstungswettlauf 
und die chauvinistischen ideologischen Kreuzzttge ... sind 
genauso Faktoren, konkrete Zeugnisse far eine Tendenz, 
die sich abzeichnet. Und immer mehr Leute verstehen es 
hier als: die direkte, wachsende und offenkundige Tendenz 
zum imperialistischen Krieg. Diese Tendenz steht immer 
mehr auf der Tagesordnung, sei es in ihrer Natur, ihrer 
Evolution, ihrer Entwicklung wie auch in den Reaktionen, 
die sie hervomift; von den riesigen Demonstrationen, 
die seit Jahren die europaischen Hauptstadte erschQttern, 
bis zu einer Bewufltwerdung und zum Entstehen einer 
revolutionaren Praxis, wie unserem Angriff gegen LITTON. 

Revolutionar, weil unsere Aktion zeigen will: der imperia- 
listische Krieg 1st absolut untrennbar mit der kapitalIs¬ 
tischen Produkdonsweise. Tatsachlich ist er ihr Produkt, 
als unumgangliche Phase, als Abschaffung/Oberschreitung 
der Okonomischen Krise, ais einzige LOsung fttr das Kapital, 
um seine Produktionsbasis umzukrempeln. Wir werden 
versuchen, dies zu erkiaren. 

Der imperialistische Krieg (der, vergessen wir nicht, gegen 
die VOlker der ganzen Welt permanent geftthrt wird) ist 
in seiner weltweiten Qualitat die einzige angemessene 
LOsung for die kapital istischen Machte in der Krise, in 
dem MaB, in dem der Krieg ihnen zu allererst erlaubt, 
ihre Produktionsbasen zu vergrOflern (im imperialistischen 
Stadium, in dem die fttr die Okonomische Ausbeutung unbe- 
rtthrten Markte seit langem erschOpft sind), sei es auf 
Kosten des Gegners, sei es durch eine Neuaufteilung der 
Einflussgebiete. An zweiter Stelle erlaubt die Tendenz 
zum Krieg und der Krieg selbst die Mobiimachung in der 
Kriegsproduktion und Kriegswirtschaft, von Kapital, von 
Arbeitskraften und der Produktionsstrukturen (Fabriken 
etc...), die - Ausdruck der Oberproduktionskrise, wie wir 
sie heute erleben - sich massenhaft auf dem Markt an- 
haufen, ausgeschiossen und nutzlos far den kapital istischen 
Produktionsprozefl, unfahig zur Wertsteigerung des Kapitals. 

Dieser "Dynamik" fehit es nicht an finsteren Beispielen, 
dessen Offenkundigstes der zQgellose Militarismus des 
Nazi-Imperialismus von 1933 bis 1939 ist, der die deutsche 
Wirtschaft wieder angekurbelt hat ..., und die Arbeitslo- 
sigkeit zum Verschwinden bringt! Allgemeiner noch, der 
Krieg hat immer als Sprungbrett far den Kapital ismus 
gedient, denn dieser erlaubt ihm, die Uberproduktionen, 
aus denen er kein Profit ziehen kann, durch ZerstOrung 
und Umwaizungen aufzusaugen, und die vielfaltigen Aus- 
beutungsbedingungen der Arbeiter in einer neuen Ara 
kapitalistischer Expansion radikal neu zu gestalten ... 
bis zur nachsten Krise und zum nachsten Krieg. 

Wir betonen also, und wir erfinden nichts, denn das ist 
das ABC der marxistischen Okonomie, daB die Okonomische 
Krise, die die gesamte Welt trifft, nicht nur ein "Unfail 
im Ablauf der Handelswirtschaft" ist Oder die Bilanz der 
sogenannten Wohlfahrt der sechziger Jahre, die die Arbeiter 
miBbraucht haben sollen, wie es der abscheuliche De Ciercq 
(1) behauptet - und aus der man durch Opfer herauskom- 
men wttrde, wie es ail die bargerlichen Okonomen behaup- 
ten - , sondern das Produkt des Wesens dieses Ausbeu- 
tungssystems selbst, das nur zum Krieg Qbergehen kann. 

- Die Perfektionierung der Produktionsmittei, insbesondere 
deren der letzten Jahrzehnte, die Fortschritte der Elek- 
tronik, der Roboter-Technik, die Informatik usw., sollten 
eine Hut an ReichtOmer und eine unaufhOrlich wachsende 
Freizeit erlauben. Was sehr einfach zu verstehen ist, wenn 
man davon ausgeht, daB die Anwendung dieser Techniken 
in der Produktion erlaubt, von den Produkten, dem Reich- 
tum und den far die Existenz notwendigen Strukturen 
mehr zu produzieren; schneller und mit weniger Handarbeit. 
Und dennoch erleben wir das Gegenteil! Das kapital istische 
System in seinem einzigen Streben nach Profit, zieht 


uns In die Situation, wo man, wie Engels schrieb, "auf 
der einen Seite die Perfektionierung der Maschinen (...) 

, wiederfindet, die einer standig zunehmenden Eliminierung 
der Arbeiter gleichkommt (...), und andererseits eine unbe- 
grenzte Ausdehnung der Produktion(...). Auf beiden Seiten 
die unerhOrte Entwicklung der produktiven Krafte, das 
Angebot, daB die Nachfrage aberschreitet, die Oberproduk- 
tion {...); Oberschreitung hier, an Produktionsmitteln und 
Produkten - Oberschuss dort, zuviele Arbeiter ohne Be- 
schaftigung und ohne Existenzmittel (...)." 

Die Masse der arbeitslos gemachten Arbeiter, mit gerade 
genug Mittel zum Oberleben (dank der Steuer und den 
andern Arbeitem auferlegten Kosten) ist mangels an Mit- 
teln von den ReichtOmern ausgeschiossen, die von den 
Maschinen, die sie ersetzt haben, erzeugt werden. Von 
den ReichtOmern, die sich also, ebenso wie die Arbeiter. 
for den Kapital Ismus "zuviel" auf dem Markt be finder. 

- Im kapital Istischen System werden die wirtschaft'ichen 
Fortschritte, die Maschine, oder der Roboter, oder der 
Computer ... und ihre Anwendung in der Produktion von, 
far alle notwendigen Gatern zum Synonym des Elends 
anstatt konkret Oberflufi und bessere Lebensbedingungen 
zu bedeuten; "die Bourgeoisie ist von der Unfahigkeit 
ttberzeugt, ihre eigenen sozialen Produktivkrafte besser 
zu fOhren" (Engels). 

Die Okonomische Krise im kapitalistischen System ist keine 
Krise der Unterproduktion, sondern eine Krise an Reich- 
tQmern. Wir erleben das heute so: 

- Oberproduktion von Produktionsmitteln (es gibt fttr 
das Kapital zu viele Fabriken, Minen, Stahlwerke ..., nicht 
aufgrund der Tatsache, daB die Stahl- oder die Kohlepro- 
duktion unntttz, veraltet oder Oberflttssig in Bezug auf 
die realen BedOrfnisse der BevOlkerung geworden ware, 
sondern weil sie nicht mehr rentabel ist und somit zuwenig 
Profit abwirft). 

- Oberproduktion von ReichtOmern (die Verengung des 
Marktes, der Mangel an kaufkraftigen Kunden auf der 
nationalen und intemationalen Ebene ... was die bttrger- 
lichen Okonomen, die zum Beispiel in der Gemeinschaft 
sitzen, dazu bringt, uns zu erkiaren, dass die EG Milch- 
ttberschasse hat ... wahrend zwei Mrd. Menschen auf diesem 
Planeten, der vier Mrd. Menschen zahlt, an Unteremahrung 
leiden); 

- Oberproduktion von Kapital (die Absatzmttrkte der indu- 
striellen Aktivitat verengen sich. Die Investitionen werden 
aus der Produktion abgezogen, um sie spekulativen und 
unproduktiven Aktivitaten zuzuwenden: Banken, Kredite 
... teuflische Logik, deren Ende abzusehen ist. Z.B. das 
US-Finanz- und Bankensystem am Rande des Zusammen- 
bruchs, Infolge der Kredit- und Spekulationspolitik, insbe¬ 
sondere in der Dritten Welt); 

- Oberproduktion der Arbeiter (arbeitslos gemacht oder 
ganz einfach aus dem Produktionsprozefl ausgeschiossen 
und dies durch die technischen Entwicklungen im Rahmen 
des Profitrennens des Kapitalismus. Die Bourgeoisie gelangt 
also zu dem Punkt, im ganzen Ausmafl der Absurditat, 
aus den Fortschritten der Menschheit Gegensatze zum 
Fortschritt des Lebens zu machen ...). 

Schon in den Anfangen der kapitalistischen Gesellschaft 
war es genau so, als die Bourgeoisie ganze BevOlkerungs- 
teile ins Elend stttrzte (insbesondere in England), indem 
sie die Websttthle einftthrte, die eine fantastisch schnelle 
Entwicklung der Produktivkrafte erlaubte! 

Die Okonomische Krise von heute ist nicht die erste, deren 
Kosten die Arbeiter bezahlen, eine ahnliche Krise ging 
dem 2. Weltkrieg voran und vor dieser gab es bereits 
andere ... aber jedesmal sind sie tiefer, schwerer, ausge- 
dehnter, weil sie das Produkt der widersprttchlichen Ex¬ 
pansion des Kapitalismus sind. Heute bringt die Breite 
und Tiefe der Krise der kapitalistischen Wirtschaft, des 
vollendeten und sterbenden Imperial ismus die ganze 

Menschheit an eine entscheidende Schwelle, denn in den 
kommenden Jahren wird sich aufgrund der Umwaizungen, 
Kriege und Revolutionen die Zukunft fttr lange Zeit ent- 
scheiden. 

Aber aber diese Gewiflheit hinaus mufl man unterstreichen, 
um daraus eine angemessene Strategic zu ziehen, wie 
die Bourgeoisie jedesmal ihre Widersprttche zu ttberschreiten 
wufite, und die im lauf der Jahre entwickelten Bedeutung 
der Tendenz zum Krieg. 

Das imperial istische System hat nichts mehr anzubieten 
aufler das Elend. 

Es hat keine andere Perspektive mehr als den Krieg. 

Es ist nichts mehr als ZerstOrung. 

Und aus dieser finsteren Perspektive versuchen einige 
wie LITTON noch Profit zu ziehen. Denn es handelt sich 
nicht darum, die Tendenz zum Krieg fttr irgendeinen Auto- 
matismus zu halten, dem sich die Regierungen und die 
Generalstabe mechanisch unterwerfen warden, es handelt 
sich um eine allgemeine Tendenz des Systems, die die 
ganze Welt bemerkt und der gegenttber jeder nach seinen 
Interessen seine Position bestimmt. Und so tauchen also 
aus den Reihen der imperialistischen Bourgeoisie die Ka- 
nonenhandler auf, die Politiker und die Ideologen des 
"zieh-in-den-Krieg", Diplomaten und Militars, eine wirk- 
liche Interessengruppe, die aber die Grenzen hinweg eine 
authentische "Kriegspartei" bildet. Diese Partei ist folglich 
der Hauptfeind der Revolutionttre und der Arbeiter aller 
Lander. 

Gegen diese widerwartige "Kriegspartei" gibt es fttr uns 
Kommunisten nur einen einzigen Weg, den der sozialen 
Revolution, denn wie Engels das so richtig sagte: "Die 
Expansionskraft der Produktionsmittei sprengt die Ketten, 
mit denen die kapital istische Produkdonsweise sie beladen 
hatte. Ihre Befreiung ist die einzige erforderliche Bedingung 
far eine ununterbrochene Entwicklung der Produktivkrafte, 
in einem immer schnelleren Rythmus voranschreitend, 
und in der Folge ein praktisch unbegenztes anwachsen 
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der Produktivitat selbst (...). Die MOglichkeit, alien Mit- 
gliedern der Gesellschaft mittels der sozialen Produktivitat, 
nicht nur aus materieller Sicht, perfekt ausreichende und 
sich tagtagiich bereiehernde Existenz zu sichern, sondern 
ihnen auch die freie und vollstandige Entfaltung und Aus- 
Qbung ihrer physischen und intellektuellen Fahigkeiten 
zu garantieren, diese MOglichkeit existiert heute zum ersten 
Mai, aber SIE EXISTIERT." 

Und, wie wir im Manifest der kommunistischen Partei 
iesen kOnnen: "Die Kommunisten weigern sich, ihre An- 
sichten und ihre Absichten zu verschleiern. Sie proklamie- 
ren offen, dafi ihre Ziele nur durch den gewaltsamen Um- 
sturz der ganzen aiten sozialen Ordnung erreicht werden 
kOnnen. Wie die herrschenden Klassen vor einer kommu¬ 
nistischen Revolution zittern! Die Proletarier haben nichts 
als ihre Ketten zu verliern. Sie haben eine Welt zu gewin- 
nen." 

Wir Kommunisten wissen, dafi der Frieden nur dann kommen 
wird, wenn der den Krieg verursachende Kapitalismus 
verschwinden wird, also handelt es sich nicht darum, 
den Krieg zu vermeiden, sondern die soziale Revolution 
zu verwirklichen, in dem man mehr als je zuvor der Parole 
Lenins folgt: 

"GEGEN DEN IMPERIALISTISCHEN KRIEG - DEN BOR- 
GERKRIEG !" 

VORWARTS ZUR AUFBAU DER KAMPFENDEN ORGANI¬ 
SATION DER PROLETARIER ! 

Organisieren wir uns und greifen wir unaufhOrlich an ! 
VORWARTS ZUR KOMMUNISTISCHEN REVOLUTION ! 
ALLE MACHT DEN ARBEITERN ! 

Kampfende Kommunisdsche Zellen 

Fflr den Aufbau der kampfenden Organisation der Prole¬ 
tarier 

ANMERKUNGEN: 


l.Willy de Clerc war Finanzminister und Minister des 
Aufienhandels und Vize-Premier der Regierung "Martens 
5", er ist momentan europOischer Kommissar. 
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Heute bringen die Kampfenden Kommunistischen Zellen, 
durch ihre Aktion gegen den muldnationalen LITTON, 
eine organisierte Praxis des bewaffneten politisch-militaren 
Kampfes in dieses Land, das bis jetzt viel zu wenig vom 
bewaffneten Kampf far den Kommunismus berahrt worden 
ist. Wir wollen von dieser ersten Aktion an, auf den Punkt 
bringen, was eine Seite des militarischen Kampfes angeht, 
seine praktischen Konsequenzen far die Aktionsmomente 
und unsere politische Position dazu. 

Wir wfinschen uns, dafi diese Positionen auch weit verbrei- 
tet werden - insofern als sie untrennbar sind von unseren 
allgemeinen politischen Positionen. 

Wir wissen, was die grundlegende polizeiliche Praxis der 
Bourgeoisie (von den Kommissariaten bis hin zur Regierung) 
immer gewesen ist: Die Verleumdung der revolutionaren 
Bewegungen. Viele Leute wissen jetzt durch ihre eigenen 
Erfahrungen, wie die sozialen Demonstrationen, die Fabrik- 
besetzungen, die legitimen Forderungen der Arbeiter und 
natarlich die imperialistische Politik weltweiter Ausbeutung 
in den Medien im Dienste der Herrschenden dargestellt 
werden ... 

Wir wissen auch, an welchem gemeinen Geschwatz es 
nicht mangeln wird, das die unterschiedlichen Lakaien 
und andere "objektive" Ratten gegen uns kolportieren 
werden, was uns dazu zwingt, eins unserer fundamenta- 
ien Prinzipien als Kommunisten zu unterstreichen: DIE 
AKTIONEN DER REVOLUTIONAREN GUERILLA SIND 
NIEMALS GEGEN DAS VOLK GERICHTET, SONDERN 
IMMER GEGEN DIE FEINDE DES VOLKES, die bOrgerlichen 
Ausbeuter und ihre Verbandeten. 

Das ist die Politik der Kommunisten, unsere Identitat, 
und sie kann nicht anders sein, ohne unser historisches 
Gedachtnis und unsere historischen Ziele zu verraten! 
Wer kampft, damit der imperial istische Krieg nicht mehr 
nunderte von Millionen von Arbeitern auf der Welt in 
Trauer stOrzt? Wer kampft far einen wirklichen Frieden* 
-egrfindet auf das Verschwinden der Feinde des Volkes? 
ie Kommunisten! Wer bereitet ein noch grOBeres Mas- 
icker vor, als das schon bestehende? Die imperial istische 
bourgeoisie! 

Ver wagt es, uns als Terroristen zu behandeln? Die Bour¬ 
geoisie, die in diesem Land regiert, Knecht des US-Impe- 
-ialismus und SOldner der Society Generate (2), die hun- 
ierttausende von Arbeitern in Arbeitslosigkeit stOrzt, 
■ns Existenzminimum oder ins absolute Nichts, das Abstellen 
oii Gas Oder Strom erwartend, ins totale Elend, weil 
nr nichtmal die Unterernahrung/Vernichtung der Haifte 
des Pianeten ausreicht* 

Wir selber greifen diese imperial istische Bourgeoisie durch 
den bewaffneten Kampf an, die uns mit ihren SOldnern, 
Bulien, Gendarmen oder anderen Militars beherrscht, und 
wir wollen die Ziele unserer Aktionen auf diese Feinde 


des Proletariats begrenzen, ohne ihre ein bifichen weiter 
oben erwahnten Arbeitgeber zu vergessen ... ALSO, DAS 
SOLL KLAR SEIN: Unsere Kampfer ergreifen, wenn die 
Angriffsoperationen gegen die Apparate der Bourgeoisie 
durchfahren, alle notwendigen Mafinahmen, und werden 
das immer tun, selbst die, die Risiken der Operation er- 
hohen (die entweder deren gute Ausfahrung oder die Si- 
cherheit der Zelle berahren), um zu verhindern, dafi An- 
wohner beschadigt oder Passanten verietzt werden ... 

Auch bei der militarischen Praxis ist es notwendig das 
Interesse des Volkes zu verteidigen, WEIL DAS UNSER 
POLITISCHER WILLE IST. Das heifit also, gewisse Sicher- 
heitsmafinahmen bekannt zu machen, um Unfalle und VOR 
ALLEM DIE MOGLICHKEIT FOR DIE POLIZEIKRAFTE, 
BEWUBT EIN MASSAKER ZU ORGANISIEREN, zu verhin¬ 
dern, was sie dann als das Produkt unseres "verrfickten 
Terrorismus" darstelien warden, wahrend es eher sie sind, 
die die bewaffneten Sttttzen einer sozialen Ordnung sind, 
deren Terrorismus im Lauf der Geschichte nicht mehr 
aufgezeigt werden mufi. 

In der Perspektive unserer gegenwartigen Entwicklung 
glauben wir, bereits einige Hinweise, einige prazise Rat- 
schlage geben zu mOssen, damit, von jetzt an, unsere 
Aktionen nur die Feinde der Arbeiter schadigen und niemals 
die BevOlkerung, die wir zur internationalistischen sozialen 
Revolution aufrufen: 

WENN IHR EINES TAGES MIT EINER AKTION DER KAM¬ 
PFENDEN KOMMUNISTISCHEN ZELLEN KONFRONTIERT 
SEID, FOLGT DEN HINWEISEN DER REVOLUTIONARE, 
SIE HABEN NUR EUER INTERESSE IM AUGE ! Wenn 
ihr in den Herrschaftsstrukturen arbeitet und ein Angriff 
angekandigt ist, verlafit sofort den Ort, selbst gegen den 
Ratschlag der kleinen Chefs oder der Bulien, weigert euch, 
bei der polizeilichen Untersuchung mitzumachen ... und 
spater werden wir von Sabotage und dem Abspringen aus 
den Institutionen reden, die uns ausbeuten! 

Wenn die Kampfenden Kommunistischen Zellen einen 
Sprengstoffangriff durchfahren - wie diesen gegen LITTON 
heute, betonen wir noch einmal, dafi wir alle notwendigen 
Vorsichtsmafinahmen ergreifen, damit er mit dem grOfit- 
mOglichen UnterscheidungsvermOgen lauft, also wenn ihr 
bemerkt, dafi da eine Aktion lauft, geht von den Fenstern 
weg, die Ladungen die unsere Kampfer deponieren, sind 
so berechnet, dafi sie die Nachbargebaude nicht betreffen, 
und das einzige Risiko, das es bei der Aktion gibt, ist 
das des Luftdrucks und der Lautstarke im Augenblick 
des Zandens. 

Wir entschuldigen uns aufrichtig - und wir aberlassen 
die Heuchelei den Gewahlten, die morgen heuien werden 
- fiber das brutale Erwachen durch unsere Aktionen. Aber 
wir denken, dafi dies weniger dramatisch ist als das, was 
uns im Kriegsfall weckt, seien es Bom ben oder sei es 
der Anfang der Schlachterei, und wenn wir keines dieser 
letzten Beispiele wollen, mfissen wir uns organisieren, 
um die Ausbeuter konkret in die Knie zu zwingen! 

Wir denken vor allem, dafi es an der Zeit ist, aufzuwachen, 
zu kampfen, denn heute wird die Geschichte von morgen 
aufgebaut! 

Far den Kommunismus 
KOmpfende Kommunisdsche Zellen 


ANMERKUNGEN: 


2. Socifetfe Gfenferale de Belgique, wichtigste multinationale 
Holdinggeseilschaft des Landes (Transport, Energie, Metal¬ 
lurgy, mechanische und elektrische Kunstruktion, Offent- 
liche Arbeit, usw.) Sie artikuliert sich um die Socifetfc 
G%n£rale de Banque herum. Siehe in diesem Zusammenhang 
das Kommunique der Aktionen gegen die Banken, "Kam- 
pagne Karl Marx", am 4. und 5. November 1985. 
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AKTION GEGEN M.AJNL TRUCK AND BUS. 

Dilbeek, den 3. Oktober 1984. 

Heute, am 3. Oktober 1984, haben wir mit Brandbomben 
und 150 Litern HeizOl die Zugmaschinen der Sattelschlepper 
angegriffen, die auf einem der Parkpiatze der Westdeut- 
schen Gesellschaft M.A.N. Truck & Bus standen, die mit 
der belgischen Gesellschaft HOCKE assoziiert ist, die ihr 
als Importeur dient und mit dei* sie die Anlagen des Indu- 
strieparks in der Gossetlaan 13a in Dilbeek teiit. 

Die Wahl dieses Zieles erkiart sich sehr leicht, wenn man 
weifi, dafi M.A.N., der an siebter Stelle stehende Produzent 
von Militarmaterial in der BRD, der Konstrukteur der 
Sattelschlepper (vom Typ PI-A-EL) 1st, die US-Atomraketen 
vom Typ Pershing II transportieren und von denen diese 
abgeschossen werden. Die Pershing II wurden vor kurzem 
durch die NATO in der BRD stationiert. 

Wenn M.A.N. militarische LKW f s ffir die belgische Armee 
baut (einen Vertrag, der aber die Zeit von 1974 bis 1981 
lief, wo M.A.N. far 3,736 Mrd belgische Francs 4-tonner- 
LKW’s lieferte), wenn M.A.N. 465 Fahrzeuge ffir die Per¬ 
shing-II-Systeme baut, wenn M.A.N. Motoren ffir Panzer 
produziert (insbesondere den Diesel, den Brugeoise-Nivelles 
(1) in Manage in den Panzer SIBMAS einbaut) Oder far 
Kriegsschiffe usw., dann ist es eine Aufgabe far die Revo- 
lutionOre, diesen Aktivitaten ein Ende zu setzen. In diesem 
Sinne mufi man den militarischen Aspekt unserer Inter¬ 
vention verstehen. 

Angelegentlich unseres Angriffs gegen LITTON haben 
wir zusammenfassend erkiart, warum dieser Krieg, der 
heute diesen Kontinent bedroht, nicht das Produkt irgend- 
einer Perversion der Fahrer im Weifien Haus oder im Kreml 
ist, sondern die logische Konsequenz, eine dem Kapitalismus 
in der Krise anhaftende Tendenz. Der Krieg, und seine 
Vorbereitung, sind die Wege, auf denen das imperial istische 
System voranschreitet, denn far dieses sind es die einzigen 
Geleise, auf denen seine Profitlogik fortbestehen kann. 
Die Superprofite der Kriegsindustrien sind ein perfektes 
Merkmai dieser Tendenz, und machen diese Gesellschaften 
zu den objektiven Verursachern des Krieges. 

Angesichts dieser Situation: "Der wirkliche Vorkampfer 
eines demokratischen Friedens ist nicht der Mensch, der 
in allgemeinen Begriffen fromme Wfinsche des Pazifismus 
wiederholt, die nichts bedeuten und zu nichts verpflichten, 
sondern der, der den imperialistischen Charakter des gegen¬ 
wartigen Krieges und des imperialistischen Friedens, der 
vorbereitet wird, denunziert, und der die Volker zur Revo¬ 
lution gegen die kriminellen Regierungen aufruft." Lenin. 

Wir werden versuchen, uns zu den offensichtlichen Punkten 
der Obereinstimmung zwischen unserer Aktion gegen 
LITTON und der gegen M.A.N. zu erkiaren. D.h. haupt- 
sachlich die Aktivitat und die Teiinahme dieser beiden 
Gesellschaften am Stationierungsprogramm ffir die US-Rake- 
ten, Cruise und Pershing. 

Die Stationierung dieser neuen Raketen ist eine Tatsache, 
die die Situation in Europa radikal verandert: alle Weit 
ist sich heute dessen sehr bewufit, wie die riesigen Demon¬ 
strationen der letzten Jahre gezeigt haben. Die den Cruises 
und den Pershings eigenen "Qualitaten" und ihre Kombina- 
tion machen aus ihnen nicht eine Waffe zum Zurfickschia- 
gen und zur Abschreckung, wie das gewisse NATO-Lakaien 
behaupten, sondern eine atomare Erstschlagswaffe. 

Wenn man weifi, dafi die Pershing II ihr Ziel auf sowje- 
tischem Territorium weniger als ffinf Minuten nach ihrem 
Abschufi erreicht, und dafi sie tatsSchlich erst nach dem 
Aufschlag und der Explosion zu entdecken ist; wenn man 
weifi, dafi die Cruise unterhalb des Radarschirms der Lander 
des Ostens fliegt; wenn man die ph&nomenale Prfizision 
dieser Raketen kennt, wo die Fehlergrenze bei einigen 
Metern liegt; wenn man die atomare Ladung dieser Raketen 
und ihre Begrenzung bedenkt, die sie zu einer taktischen 
Anwendung gegen die Waffen und militarischen Anlagen 
bestimmt, und schliefilich; wenn man die Kapazitfit dessen 
sieht womit die NATO sich heute ausrfistet, um Westeuropa 
mit diesen Raketen zu sfittigen, die von Flugzeugen, Schif- 
fen oder U-Boo ten getragen werden, und die, nach Reagans 
eigenen Worten, "tausendfach" gebaut werden sollen, dann 
zeigen all diese aufgehauften Elemente klar auf, dafi sich, 
durch die Stationierung der Pershings und der Cruises, 
die NATO eine fundamental Waffe ffir ihre kriegerische 
und agressive Politik schafft. 

Diese kriegerische Politik ist eine Realitat, ein definiertes 
und geplantes Projekt, das sich jeden Tag in den aufein- 
anderfolgenden NATO-Programmen konkretisiert, wie das 
der US-Eurorake ten (von denen uns die Propaganda- und 
Beeinflussungsdienste glauben zu machen versuchen, dass 
sie eine "Antwort" auf die Stationierung der sowjetischen 
SS 20 im Jahre 1977 sind, wahrend das Pershing-II-Pro- 
gramm 1972 begonnen wurde!), das von General Haig begon- 
nen wurde (gegen den die Rote Armee Fraktion am 25. 
Juni 1979 ein Attentat durchfahrte, als er ins SHAPE 
(2) bei Mons fuhr), oder wie das Programm, das in den 
Planen von General Rogers (3) definiert wird, das von 
1990 die massive, quantitative und qualitative Expansion 
der konventionellen Bewaffnung der NATO vorsieht (d.h. 
der nicht-atomaren). 

Wir wollen hier betonen, dafi, wenn wir vom atomaren 
Krieg sprechen, in den der US-Imperialismus seine Alli- 
ierten und europfiischen Vasallen hineinziehen wOrde, 
wir nicht in die klassischen Klischees von der nuklearen 
Apokalypse verfalien, von der totaien ZerstOrung des 
Pianeten usw... Diese hollischen Visionen - die reichlich 
simpel sind - haben keine anderen Funktionen als diese: 
gewissen Leuten zu erlauben, von vornherein zu erkiaren: 
"Es ist unmOglich", "sie werden es nicht wagen, einen 
solchen Krieg zu entfesseln... so verrackt sind sie nicht", 
und v.a. sich zu beeilen, zu dem Schlufi zu kommen: "Diese 
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neuen Waffen sind nur dazu da, um abzuschrecken, um 
das Gleichgewicht aufrechtzuerhalten, das den Krieg ver- 
hindern wird." 

Diese gebetsahnlichen Erklarungen, die von bestimmten 
Resignierten runtergeleiert werden, sind fQr das Image 
der burger lichen Propaganda gut, um den militaristischen 
und terroristischen Wahnsinn der Staaten zu rechtferti- 
gen: "All diese Waffen, ail diese gegenseitige Geiselnahme 
der BevOlkerungen durch atomare SprengkOpfe, edel Qber- 
setzt in "Gleichgewicht der Krafte", dienen sie nicht dem 
Frieden? Kennt man den Krieg? Nein, und also fahren 
wir fort auf diesem Wege!" 

Dieser ganze Haufen von monstrOsen Dummheiten hat 
lange genug angedauert, wir mUssen solche enormen LQgen 
anprangern. Der Krieg hat niemais aufgehOrt! Nicht ein 
Jahr seit der letzten weltweiten SchlSchterei ist vergangen, 
ohne daB der Imperialismus den Krieg nicht in die 4 Ecken 
der Welt getragen hatte, sei es direkt Oder durch zwischen- 
geschaltete Lakaien und Marionetten: Panama, Kuba, Domi- 
nikanische Repubiik, Algerien, Chile, Angola, PalSstina, 
Kongo, Korea, Shaba, Vietnam, El Salvador, Grenada, 
Irland, Malaysia usw... Der Krieg ist far den Imperialismus 
eine alltUgliche Erscheinung, und wenn die relative Ent- 
fernung der Konfliktgebiete gewissen Leuten erlaubt hat, 
ein biflchen schnell zu vergessen, hat die RUckkehr der 
Kriegsdrohungen in die Metropolen den VOlkern dieses 
Kontinents einen Teil des Gedachtnisses zurackgegeben. 

For den Imperialismus ist dfer Krieg nur eine Frage der 
Interessen. Und Interessen bei dem, was vorbereitet wird, 
hat der FOhrer des westlichen Imperialismus: die USA, 
nur zuviei. Die Umleitung der nuklearen SchUsse auf Mit- 
teleuropa (also die Erhaltung des nordamerikanischen Hei- 
ligtum), die Ausweitung des totalen Krieges in Europa, 
im Mittelmeerraum, im Mittleren Osten und der Karibik, 
das sind die kriminelien Projekte des Pentagon. Und der- 
jenige, der glauben will, daB der US-Imperial ism us einen 
einzigen Augenblick zbgern wird, in den Feuern des moder- 
nen Krieges ganz Europa, in einer von ihm organisierten 
Konfrontation gegen die Sowjetunion und die kampfenden 
Volker der Dritten Welt, zu verwQsten, der, der an dieses 
Zflgern glauben will und sich darauf ausruht, ist ein un- 
verantwortlicher Idiot! Idiot Oder Schwindler gleichermassen 
der jenige, der behaupten will, daB die imperial istischen 
Bourgeoisien Westeuropas, die Multinational und die 
Regierungen, sich dem zu widersetzen wUnschten: auch 
sie bereiten sich vor, den Kuchen auf dem RQcken der 
Volker zu teilen. Es gibt keinen Zweifel mehr daran, daB 
alle europSischen Regierungen, auf welche politischen 
Gruppierungen sie sich auch beziehen, sich der NATO 
verpfSndet haben, wie das die Haltung dieser gegenQber 
den wenigen Fallen der offensichtlichen Ablehnung der 
BevOlkerung der Stationierung der Raketen auf dem euro- 
pSischen Kriegsschauplatz deutlich zeigen. 

Wenn wir in dieser Tendenz zum Krieg den westlichen 
Imperialismus fur das treibende und aggressive Element 
halten, genQgt dies nicht, um eine "schOne Rolle" for 
die UdSSR zu finden: denn auch wenn wir denken, daB 
die UdSSR heute keine Politik des totalen Weltkrieges 
entwickelt, so hat ihre kapitalistische Natur sie seit langem 
aus den Reihen der kommunistischen Weltrevolution ausge- 
schlcssen, und die Geiselnahme der westlichen BevOlke- 
rungen unter dem Feuer ihrer Raketen macht sie zum 
sekundaren, aber objektiven Feind des europaischen Prole¬ 
tariats. 

Dafi bloB jetzt niemand fortfahrt, VogelstrauB zu spielen, 
indem er der bUrgerlichen Regierung allein das Recht 
der Entscheidung Uber die "eventuelle" Stationierung der 
Cruise in Belgien im November 1983 zuerkennt (ganz 
wie im Dezember 1979 mit 130 gegen 48 Stimmen!), die 
Abgeordneten haben sich vOllig widerspruchsios der NATO 
angeschiossen. FQr den Preis von Millionen mOglicher 
Toter - Ergebnis eines ZurQckschlagens der UdSSR - er- 
halten sich die Minister, Parlamentarier und andere bQrger- 
liche Verantwortiiche die Gewogenheit ihres groBen Onkels 
Sam: sie sind - und diese Schweine sind sogar noch stolz 
darauf - "die guten Schuler der NATO", die seit Jahren 
aus diesem Land eine sichere und treue Basis fUr die 
aggressive Politik der USA gemacht haben. 

Aber hier darf kein Platz sein fUr Katastrophenstimmung 
Oder fUr Resignation. Wenn die vorhersehbare Niederiage 
der pazifistischen Bewegung offensichtiich ist, die entgegen 
ihren AnsprUchen die Stationierung der Raketen • nicht 
zu verhindern vermochte, ist das sicher nicht die Schuld 
des Fehlens der Mobilisierung der BevOikerungen, die 
Herbstdemonstrationen 79, 81 und 83 haben im Gegenteil 
breit gezeigt, daB massenhaft NEIN gesagt wurde zur 
Stationierung der US-Raketen in Europa und in Belgien, 
NEIN zum imperial istischen Krieg! Durch ihr Verhalten 
zeigen Regierung und Pariament klar Verachtung und 
Zynismus fQr diese sehr klare Voiksopposition und zeigen 
ihre jammer!iche unterwUrfige Gesinnung gegenQber den 
Interessen des Weltimperial ismus. Trotz ihrer Palaver und 
Reden, auch sie bereiten den Krieg vor! 

Angesichts dieser Situation ist es Zeit fQr uns, konkret 
zu zeigen, daB wir diese Raketen, diese Kriegspiane, diese 
Restrukturierungen der kapitalistischen Wirtschaft und 
ihre ElendszQge nicht wollen. Und es geht nicht darum, 
dies der Bourgeoisie zu zeigen, die das sehr wohl weiB 
und sich einen Dreck drum schert, wie sie immer den 
Interessen der Arbeiter fremd gegenQber stand. Es ist 
Zeit, uns selbst konkret zu zeigen, MQnnern und Frauen, 
den Arbeitern der ganzen Welt, daB es mOglich und not- 
wendig ist, die kriegerischen Projekte der imperiaiistischen 
Bourgeoisie zu sabotieren und zu blockieren, sei es, um 
einen atomaren Konflikt in Europa zu verhindern, sowie 
auch den Kapitalismus hinwegzufegen und eine neue Ge- 
sellschaft aufzubauen, in der die Ausbeutung des Menschen 
durch den Menschen abgeschafft sein wird, eine Gesell- 
schaft ohne Klassen, ohne Staat und ohne IGdeg: die kom- 
. munistische Gesellschaft. 


Wir wissen gut, daB unser Beitrag unendlich bescheiden 
ist im Verhaltnis zur GrOBe der Aufgabe, die die ganze 
revolutionare Weltbewegung erwartet, aber es ist jetzt 
zwingend, mit unseren Kraften nicht zu sparen, um die 
erste historische Etappe der revolutionaren Organisation 
'-der Arbeiter zu erreichen: die Kampfende Kommunistische 
ParteKder Arbeiterklasse. Auch die ErOffnung eines radi- 
kaien, konkreten, organisierten und entschieden mit den 
Prinzipien des Marxismus-Leninismus verbundenen Kampfes 
in diesem Land ist ein Schritt - so bescheiden er auch 
sein mag -, den wir tun mQssen, und der jetzt entwickelt, 
verstarkt und Qberail multipliziert werden muB. 

GEGEN DEN IMPERIAL ISTISCHEN KRIEG - DEN BOR- 
GERKRIEG ! 

VORWARTS ZUM AUFBAU DER KAMPFENDEN ORGANI¬ 
SATION DER PROLETARIER ! 

Organisieren wir uns uns greifen wir unaufhOrlich an ! 
VORWARTS ZUR KOMMUNISTISCHEN REVOLUTION ! 
ALLE MACHT DEN ARBEITERN ! 


Kampfende Kommunistische Zellen 

FQr den Aufbau der Kampfenden Organisation der Prole- 
tarier. 


ANMERKUNGEN: 

1. Die "BN" ist eines der wichtigsten Unternehmen der 
mechanischen Konstruktion in Belgien. Es befindet sich 
in Gand und Manage und gehOrte zu 45 % der SGB an, 
der sie an die kanadische Gruppe "Bombardier" verkauft 
hat. 

2. Oberstes Hauptquartier der alliierten Machte in Europa, 
befindet sich in Casteau bei Mons, im SQden des Landes. 
Siehe in diesen Zusammenhang das Kommuniqufc der Aktion 
gegen eine Zentrale der NATO, am 15. Januar 1985. 


3. Nachfolger des General Haig als Oberbefehlshaber der 
Streitkrafte der NATO. 



AKTION GEGEN DAS HQ VON HONEYWELL 
Evere, den 8. Oktober 1984. 


Nach unseren Angriffen auf die Gesellschaft LITTON- 
BUSINESS und MAN haben wir, Kampfende Kommunistische 
Zellen, an diesem Morgen des 8. Oktober 1984 DAS 
HAUPTQUARTIER DES US-MULTI HONEYWELL FOR 
EUROPA, 14 avenue Henri Matisse in Evere, angegriffen, 
einige hundert Meter, vom Sitz der Nato entfernt... Wir 
nahern uns also auf alien Ebenen dem Herzen der Bestie! 
Der Angriff auf das HQ von HONEYWELL EUROPE neben 
dem GebQude von HONEYWELL SA, die seine AktivitQten 
auf Belgien beschrankt, ist mittels eines starken Spreng- 
satzes realisiert worden, den unsere Zelle trotz des poli- 
zeilichen Aufgebots und der von HONEYWELL ergriffen- 
en SicherheitsmaBnahmen (Kameras,Wachter etc.) deponiert 
hat. 

Diese Aktion lief exakt auf der Linie "anti-imperialistischen 
Kampagne Oktober", die wir am zweiten d.M. begonnen 
haben, denn der Trust HONEYWELL, ein bekannter Multi 
im Bereich der Elektonik und Informatik, arbeitet aktiv 
im Konstruktionsprograam for die Cruise Missiles mit, 
in dem er, u.a^ die Elektronik fQr das Leitsysterns liefert. 

HONEYWELL ist auch der Hauptlieferant in der Herstellung 
der interkontinentalen Raketen des Typs "MX Peacekeeper", 
der Hersteller der Navigationssysteme des riesigen Bombers 
B-52 (jetzt ausgerQstet mit der Luft-Boden-Version der 
Cruise Missiles Typ AGM86), und der Produzent einer 
Skala Waffen von Torpedos bis Radare, von Miiitarcom- 
putern bis Splitterbomben... dies reiht HONEYWELL ein 
unter den 20 wichtigsten militarischen Kollaborateure 
der USA. 

Und weil wir ein gutes Gedachnis haben, erinnern wir 
daran, daB es HONEYWELL war, der den Computer produ- 
zierte, der die massiven Bombardements 1972 in Nordviet- 
nam koordinierte, und den die ROTE ARMEE FRAKTION 

- Kommando 15. Juli - mit ihrem Angriff gegen das HQ 
der amerikanischen Armee in Europa, in Heidelberg, zer- 
stOrte. 

Der neue, an diesem morgen gegen HONEYWELL gefQhrte 
Schlag erlaubt jetzt, einen Gesichtspunkt zu erkiaren, 
den wir noch nicht eriautert haben und der wesentlich 
ist. Hier einige Fakten: 

- Am 14. Oktober 1982 hat die revolutionare Gruppe "DI¬ 
RECT ACTION" mit einer Bombe (ein Lastwagen, der mit 
200 kg Sprengstoff geladen war) die industrielle Gesell¬ 
schaft LITTON SYSTEMS CANADA LTD. angegriffen, di¬ 
rekt an dem Ort, wo die FQhrungssystemen der Cruise 
produziert werden, und hat auf diese Weise groBe ZerstO- 
rungen verursacht. 

- Am 23. Juni 1983 ist LITTON BUSINESS SYSTEM in 
DQsseldorf von Revolutionaren angegriffen worden, die 


dort eine Brandbombe deponiert hatten. 

- Am 19. September 1983 haben die REVOLUTIONAREN 
ZELLEN das Computerzentrum der MAN-Fabrik in Mainz 
(BRD) in die Luft gesprengt, wo die Chassis der Fahrzeuge 
produziert werden, mit denen die Pershing- Raketen trans- 
portiert und von denen sie abgefeuert werden. 

- Am 20. November 1983 war HONEYWELL BULL in DQs¬ 
seldorf an der Reihe, es wurde von den REVOLUTIONAREN 
ZELLEN angegriffen. 

- Am 14. Dezember 1983 hat eine Einheit der UNITED 
FREEDOM FRONT, ebenfalls mit Sprengstoff, die BQros 
und Einrichtungen von HONEYWELL in New York angegrif¬ 
fen. 

Wir haben hier nur die bekannten und gegen die drei 
Gesellschaften gerichteten Aktionen aufgefQhrt, die wir 
unsererseits angegriffen haben, aber taglich, und von 
den bQrgerlichen Medien verschwiegen, sabotieren Militante 
in alien Landern die Vorbereitungen und die Produktion 
fQr den Krieg. Die Obereinstimmung der Angriffsziele, 
in diesem Falle bei Militanten in den USA, Kanada in 
der Bundesrepubiik und in Belgien ist sicher kein Produkt 
des Zufalls. Die Ausdehnung der Ausbeutungsverhaitnisse 
in der imperiaiistischen Phase auf die ganze Welt hat eine 
wachsende Gleichartigkeit der sozialen Antagonismen in 
den Herzen der imperiaiistischen Zentren, d.h. in Nord- 
amerika und Westeuropa zur sofortigen Foige. Alle, und 
es sind Millionen, die heute vor den Kriegsbedrohungen 
stehen, die Arbeiter Nordamerikas und Westeuropas, die 
ganzen Volker sagen NEIN zu den kriegerischen Operatio- 
nen "ihrer" Regierungen. 

Was die paar oben erwahnten Beispiele zeigen, von der 
Guerilla gegen den imperiaiistischen Militarism us bis zur 
Massenopposition, laBt einen Atemzug revolutionarer Hoff- 
nung - mit HOhen und Tiefen - durch den zentralen 
Sektor des Imperialismus gehen, was sicherlich nicht heiBen 
soil, daB die objektive politische Einheit zwischen alien 
StrOmungen existiert. Wir revolutionare Kommunisten den¬ 
ken, daB die Direktiven von Lenin in diesem Zusammenhang 
von groBer Bedeutung sind, und wir wenden sie an: 

"Sie (die Kommunisten) werden aktiv an jeder Bewegung 
und an jeder Demonstration auf diesem Gebiet teilnehmen, 
aber sie werden das Volk nicht tQuschen, indem sie es 
glauben liefien, daB es ohne eine revolutionare Bewegung 
mOglich ist, einen Frieden ohne Annektierung zu erlan- 
gen, ohne UnterdrQckung von Nationen, ohne PlQnderung, 
ohne daB der Keim neuer Kriege zwischen den gegenwar- 
tigen Regierungen und den gegenwartig fQhrenden Klassen 
bestehen bleibt. Das Volk derart zu tauschen wQrde nur 
heiBen, Wasser auf die MQhlen der Geheimdiplomatie und 
der kriegslQsternen Regierungen und ihrer konterrevolutio- 
naren Plane zu gieBen. Wer einen soli den und demokra- 
tischen Frieden will, muB Partisan des BQrgerkriegs gegen 
die Regierungen und die Bourgeoisie sein." 

Und in diesem Sinne machen wir auch die Position der 
Roten Brigaden PCC zu der unseren: 

"Der Hintergrund dessen, was das Internationale Proletariat 
vor sich hat, ist sehr prazise: der Kapital ismus bereitet 
sich darauf vor, es den hOchsten Preis zahlen zu lassen, 
den sein soziales System gezwungen ist, zyklisch den 
Massen, die er ausbeutet und unterdrQckt, zu prasentieren: 
den Krieg. 

Aber eine Parole eint die Ausgebeuteten: DEN IMPERIA- 
LISTISCHEN KRIEG IN DIE PROLETARISCHE REVOLUTION 
FOR DEN KOMMUNISMUS UMWANDELN !! 

Im beschleunigten Fortschreiten der Krise des Kapitals 
hin zum Krieg bietet sich dem internationalen Proletariat 
eine auBergewOhnliche Gelegenheit: die, einen wichtigen 
Schritt nach vorn im globaien Prozess der proletarischen 
Weltrevolution zu machen, indem es die politische Macht 
in einem oder mehreren kapital istischen Landern erobert. 
Insbesondere ist die MOglichkeit, die Bourgeoisie in den 
fortgeschrittenen Kapital istischen Landern zu schlagen, 
heute absoiut erreichbar und ebenso, dem Imperialismus 
einen entscheidenden Schlag zu versetzen. Aber deshalb, 
um sich nicht platzlich angesichts der OberstQrzung der 
Ereignisse Qberraschen zu lassen, mufl man die objektive 
Einheit des Proletariats Qberail auf der Welt entwickeln 
durch eine bewufite Einheit ihrer kommunistischen Avant- 
garde. Die Kommunisten aller Lander mQssen sich ent- 
schlossen an den Aufbau einer neuen KOMMUNISTISCHEN 
INTERNATIONALE machen, ENTSCHIEDEN AUF DEN 
PRINZIPIEN DES MARXISMUS- LENINISMUS begrQndet." 

Unsere Bindung an die Prinzipien des proletarischen Inter- 
nationalismus beruht einerseits auf der Notwendigkeit 
fQr das Weltproletariat, sich zu vereinen, und wirklich 
einer seit langem auf der transnationalen Ebene organi¬ 
sierten, imperiaiistischen Bourgeoisie gegenQberstehen 
zu kOnnen, wie auch auf der Verpflichtung, auf dem Weg 
zum Kommunismus gleichzeitig die ganze Menschheit vor- 
anzubringen: "Entweder wird es den Kommunismus fQr 
alle geben, oder es wird keinen Kommunismus fQr nieman- 
den geben." Diese Bindung an den proletarischen Intema- 
donalismus ist in unserer Politik prdsent und wird es 
immer sein. 

Einen letzten Punkt wollen wir noch ansprechen, es geht 
um die Wahl unserer bisherigen Praxis: die politisch-mili- 
tarische Aktion. Die von den Kampfenden Kommunistischen 
Zellen grundsatzlich praktizierte Aktionsform ist die Stadt- 
guerilla als strategische Wahl, die wir der Arbeiter- und 
Anti-Kriegsbewegung dieses Landes vorschlagen, um mit ~ 
einem qualitativen Schritt die Krise zu Qberwinden - die 
Sackgasse der revolutionaren Bewegung. Wir glaubten 
sicher nicht, daB die politisch- miiitarischen Aktionen 
alle anderen Kampfformen ausschllessen kOnnen, die vom 
Proletariat seit 2 Jahrhunderten entwickelt worden sind, 
aber wir betonen sehr, daB es sich jetzt um eine strate- 
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gische Alternative handelt, die far unseren Sieg Qber 
die Plane der Bourgeoisie notwendig ist, far den, den 
Arbeitern seit dem Ende des 2. Weltkrieges unbekannten 
Sieg. Seit Jahrzehnten haben die sozialen Bewegungen 
und ihre angeblichen revolutionaren Fahrer die alten demo¬ 
kratischen Kampfrezepte bis zum geht-nicht-mehr ausge- 
schOpft, und demjenigen, der nicht blind 1st, scheinen 
sie jetzt nicht ausreichend gewesen zu sein, und vor allem 
konnten sie nicht ausreichen! Die Massendemonstrationen, 
ob militant oder nicht, die Streiks, ob Generalstreik oder 
nicht, die gewerkschaftliche Aktivitat, ob offensiv oder 
verraterisch, die Wahlzettei, ob links oder rechts, haben 
der antikapitalistischen Bewegung und ihrer Veriangerung 
in der Anti-Kriegsbewegung nur teure und demoralisierende 
Niederlagen eingebracht. 

Die ErOffnung einer politisch-militarischen Front der anti- 
imperialistischen Guerilla ist sicher nicht das Wunderrezept, 
mit dem die Jahre der Emledrigung, der Niederlagen und 
der Entmutigung hinweggefegt werden, aber sie kann und 
soil als Basis und Sprungbrett dienen, um die antikapita- 
listische Offensive wieder in Gang zu bringen. 

Es ist der Funke, der uns aus den klebrigen Fallen des 
Parlamentarismus und des Konsenses heraus helfen soil. 
Man diskutiert nicht mit den Ausbeutern der Menscheit. 
Man schiagt sie! Der parlamentarische Kretinismus ist 
umso jammerlicher, als das Parlament in der Zeit des 
transnationalen Imperialismus lediglich ein verstaubtes 
Dekor ist; die wirklichen Entscheidungen, die unsere Zu- 
kunft betreffen - und nicht die klaglichen Palaver in 
den Gemeinden werden in den supranationalen (und 
auflerparlamentarischen) Instanzen der Geier getroffen: 
in den Generalstaben der Multis, im IWF, in der EG, OECD, 
in der NATO, der Weltbank etc... 

Wir sagen auch, dafl es falsch und reformistisch ware, 
in unserer Praxis des bewaffneten Kampfes, und vor allem 
im bewaffneten Kampf als Strategic, nur ein radikaies 
Mittel zu sehen, die Cruises oder die Pershings abzule- 
hnen, oder das wir uns gegen die Projekte der Mafia 
Martens-Gol schlOgen. Die revolutionare Bewegung hat 
Aufgaben, bei denen der bewaffnete Kampf eine historische 
Rolle spielt: die soziale Revolution far den Kommunismus, 
die Diktatur des Proletariats und der Aufbau eines Sozialis- 
mus auf dem Weg zur Gesellschaft ohne Klassen und ohne 
Staat. 


Auf diesem Weg, hin zu einer neuen Menschheit, der 
Menschheit, aus der das Eiend und die Ausbeutung verbannt 
sein werden, die politische Umnachtung und die Verzweif- 
lung, wollen wir uns jetzt verpflichten, indem wir insbe- 
sondere den Ort der militarischen Konfrontation mit der 
Bourgeoisie akzeptieren, denn diese Konfrontation ist 
far jeden ernsthaften Revoiutionar unvermeidbar. Die 
Macht Qber unser Leben, die Autonomie der Arbeiterklasse 
wird uns niemals umsonst in den Schofi fallen: wir werden 
sie aus den Krallen der Bourgeoisie entreissen mOssen, 
die Qber die Mittel ihrer Diktatur verfOgt: Polizei, Gen¬ 
darmerie, Gef§ngnisse, Armee etc... Angesichts dessen 
mOssen sich die Arbeiter ein Mittel far ihre Poiitik be- 
schaffen UND DIE GUERILLA IST EINES DIESER MITTEL. 

Wie Engels betont hat: "Die Emanzipation der Arbeiter¬ 
klasse wird sich auch auf der militarischen Ebene zeigen, 
und sie wird sich neue Kampfmethoden, die spezifisch 
far sie sind, zu schaffen wissen", und Lenin: "Die Krise 
hat gezeigt, dafl die Bourgeoisie die Legalitat in alien, 
selbst in den freiesten Landern mit Fassen tritt, und 
dafl es unmOglich ist, die Massen zur Revolution zu fahren, 
ohne eine illegale Organisation zu schaffen, um die Mittel 
des revolutionaren Kampfes zu propagieren, zu diskutieren, 
einzuschatzen und vorzubereiten." 


GEGEN DEN IMPERIALISTISCHEN KRIEG- DEN BORGER- 
KRIEG ! 

VORWARTS MIT DEM AUFBAU DER KAMPFENDEN OR¬ 
GANISATION DER PROLETARIER ! 

Organisieren wir uns und greifen wir unaufhGrlich an ! 
VORWARTS ZUR KOMMUNISTISCHEN REVOLUTION ! 
ALLE MACHT DEN ARBEITERN ! 


Kampf ende Kommunistische Zellen 

Far den Aufbau der Kampfenden Organisation der Prole- 
tarier 



EINIGE NOTWENDIGE KLARSTELLUNGEN 
AM 4^5. UND 6 OKTOBER 1984. 

Es erscheint uns wichtig, angesichts des Umfangs der 
von den Aktionen der Kampfenden Kommunistischen Zellen 
gegen LITTON BUSINESS und gegen M.A.N. hervorgerufe- 
nen Echos, politisch auf gewisse Fragen zu antworten; 
auf bestimmte irrtOmliche Interpretationen und bereits 
auf Verleumdungen unseres politisch-militarischen Kampfes. 
Daher ist dieser Text ein bisschen "brutal", aber dennoch 
keine sensationelle Chronik verschiedener Dinge... Er er- 
kiart unsere Positionen zu und unsere Reaktionen auf 
die Bewegung, die wir ausgelOst haben. 

An erster Stelie und in PRINZIPIELLER UND DEFINITIVER 
Weise massen wir die Tatsache und ihre politischen Zu- 
sammenhange in Bezug auf diese Mystifikation klarstellen, 
die versucht, die Kampfenden Kommunistischen Zellen 
als politisch und organisatorisch mit Action Directe ver- 
bunden darzustellen. Diese Prazisierung ist umso zwingender 
als diese Idiotie im Verlauf der Tage immer weiter in 
den Medien verbreitet wird. Wir werden mehrere Punkte 
definieren und erkiaren, die zeigen, warum die Kampfenden 
Kommunistischen Zellen objektiv unabhangig sind von 
Action Directe, und aus welchen GrQnden die Bourgeoisie 
und ihre Bullen das Gegenteil glauben machen wollen. 

FQr die Kommunisten ist die Suche nach der Einheit auf 
ernsthaften politischen Grundlagen, kompromiBIos, eine 
historische Aufgabe. Das heiBt, daB, wenn die umfassende 
organisatorische und politische Einheit mit Action Directe 
mOglich ware, wir sie sofort realisieren warden, um unsere 
gemeinsame Sache in einem qualitativen Schritt voranzu- 
bringen. Und dieser Schritt erscheint uns heute nicht 
realisierbar, selbst wenn wir denken, daB die letzten von 
Action Directe durchgefQhrten Aktionen und die Diskussion, 
die hinter ihnen steht, eine neue Qualltat in ihrem poli¬ 
tischen Kampf seit 1979 sind. 

Aber wenn wir in Bezug auf Action Directe in manchen 
Punkten kritisch sind, sind wir das solidarisch und in 
der gleichen Weise, wie wir veriangen, daB sie es in Bezug 
auf uns sind, um den bewaffneten Kampf far den Kom¬ 
munismus in den Metropolen voranzubringen. Die Kritik 
und die Solidaritat unter Revolutionaren sind konkrete 
Sachen, ein Teil unserer Identitat, die far die Bourgeoisie, 
deren Beziehungen nur Herrschaft und Konkurrenz sind, 
unverstandlich ist. Es scheint auch vielen Journalisten 
unverstandlich zu sein... oder far viele Minister, die sich 
nicht vorstelien kGnnen, daB die politische Einheit nicht 
aus der Anwendung von Sprengstoff oder anderen milita¬ 
rischen Praktiken besteht. Gol sollte ebenfalls besser 
schweigen aber unsere "Verdauung" des politischen Werks 
von Karl Marx! Denn wir erkennen ihn wirklich nicht 
an als kompetenten Richter far dieses Thema, sondern 
eher als bevorzugte Zielscheibe far die, die den Marxismus 
gut studiert haben! 

Deshalb, wir wiederholen das besonders, und well nur 
die Wahrheit revoiutionar ist: DIE KAMPFENDEN KOM¬ 
MUNISTISCHEN ZELLEN UND ACTION DIRECTE SIND 
ABSOLUT, SOWOHL IN BEZUG AUF DIE POLITISCHE 
FOHRUNG, WIE AUCH IN DER AUTONOMIE DER STRUK- 
TUREN VONEINANDER GETRENNT. Wir erwarten jetzt 
von den Genossen von Action Directe, daB sie schnellst 
mOglich ein Kommuniqufc machen, indem sie ihre Autonomie 
in Bezug auf die Kampfenden Kommunistischen Zellen 
und unseren Kampf kiaren. 

Wenn jetzt Kampfer aus verschiedenen Strukturen, in 
Einzelfailen und bei definierten Aufgaben, zusammen kampf- 
en, werden wir die Qualitat der besonderen politischen 
Einheit und ihren Vorteil in jedem Fall erkiaren. Denn 
abgesehen von der Tatsache dieser Autonomie, gibt es 
die Arbeit far die umfassende Entwicklung der kommunis¬ 
tischen Krafte-auf der Welt. "Auf die Internationale Orga¬ 
nisation des Kapitals muB die Internationale Organisation 
der Arbeiter antworten." 

Wir begreifen die, in dieser Woche entwickelte, polizeiliche 
Praxis - uns mit Action Directe zu vermengen - auf mehre- 
ren Ebenen. Wir werden in dieser Analyse auch bestatigt 
durch die Tatsache, daB falsche Informationen, in alien 
Teilen erlogen (wie z.B. die, die am Freitag in "La DerniSre 
Heure" erschien, daB unsere Kommuniqufcs auf einem Papier 
gedruckt wurden, das dem ahnlich sei, welches far die 
Herstellung der Flugbiatter von Action Directe gedient 
habe), mit dem offensichtlichen Ziel, die Wahrheit zu 
verbergen, verbreitet werden. 

Der erste Grand far die Vermischung Kampfende Kommu¬ 
nistische Zellen/Action Directe ist ein rein polizei lichen 
man braucht eine Spur, und voil§: eine ganz gute, die 
man ausbeutet, gut dazu, alles MOgliche zu erzahlen, selbst 
das, was die Poiizeiberichte dementieren... Man muB die 
Existenz und Mittel, die fQr einmal nicht fehlen, far diese 
antiterroristische Spezialtrappe rechtfertigen und ihr einige 
Pluspunkte zugestehen. Wir benutzen die Geiegenheit, 
um diejenigen daran zu erinnern, die uns verantwortlich 
far deren Existenz erkiaren werden, dafl sie uns - auf 
Offentlicher Ebene - weit voraus ist, denn die NATO hat 
nicht umsonst unser Land ausgesucht, um ihre rQckwartigen 
Lager zu installieren. 

Der zweite dieser Grande und der wichtigste, politisch 
zu denunzierende, ist der Inhalt dieses ManOvers. Was 
die Bullen glauben machen wollen, ist, daB das Auftau- 
chen/die Entwicklung einer Praxis revolutionarer Guerilla 
in Belgien nicht mOglich ist, daB sie nur mit einer Initia¬ 
tive von auBen verbunden sein kann, ein "Importprodukt": 
Die anti-lmperialistische Opposition als schwachsinnig 
und die kommunistischen Krafte in diesem Land als bevor- 
mundet hinzustellen. 

Das also ist der wahre Grand far diese Vermischung: glau¬ 
ben machen, daB es keine objektiven Grande, keine kon¬ 
krete Legitimitat far den revolutionaren Kampf hier gabe. 


daB uns das alles nichts angeht. Und es lauft natflrlich 
das Gegenteil, die Okonomische Krise trifft die Arbeiter 
und Arbeiterinnen in diesem Land wie in wenig anderen. 
Belgien ist eine Drehscheibe des Imperialismus und eines 
der Hauptzentren der NATO. SchiieBlich leben wir in einem 
Land, indem die Arbeiterklasse mehr als nur einmal ihre 
grofle Kampffahigkeit gezeigt hat... All das kann sich 
heute nur in einer Radikalisierang des revolutionaren 
Kampfes ausdrQcken. 

Der dritte dieser Grande verbunden damit, daB die Kampf¬ 
enden Kommunistischen Zellen hochgespielt werden, zleit 
darauf ab, uns das "Monopol" far revolutionare Guerilla 
zuzuschieben, wie das vor einigen Jahren mit der west- 
deutschen Roten Armee Fraktion gelaufen ist, um die 
ganze revolutionare Bewegung ihrer Identitat zu berauben. 
Also dieses "Monopol", wir wollen das nicht! Wir wollen 
das heute nicht, denn wenn wir uns als Zellen definieren, 
dann deshalb, weii far uns die revolutionare, strakturierte, 
machtige Organisation, die konkret fahig ist, die politische 
Linie und die proletarische Strategic zu verteidigen, indem 
sie auf den Weg fahrt, den die Arbeiterklasse far die 
Eroberung der politischen, militarischen und Okonomischen 
Macht gehen muB, nicht existiert, und sie muB aufgebaut 
werden. 

Diese Organisation (wie z.B. die Roten Brigaden PCC) 
wird die Fohrang der revolutionaren Bewegung und der 
Guerilla Qbemehmen kGnnen und massen. Aber hier ist 
noch alles zu tun, und viele verschiedene Erfahrungen 
des radikalen anti-kapitalistischen Kampfes werden noch 
entstehen mOssen, damit aus ihrem Zusammenschlufl, ihren 
Beitragen und ihren WidersprQchen die kampfende Organi¬ 
sation der Proletarier entsteht. 

Es ist uns also aberhaupt nicht peinlich, zuzugeben, daB 
wir heute nur sehr schwache, zu schwache Krafte sind, 
deren Starke in der offensiven Alternative iiegt, die wir 
in diesem Land angesichts der Degenerierang der anti- 
kriegs- und Arbeiterbewegungen erOffnen; die Degenerie- 
rung die durch ihre revisionistischen - wenn nicht bQrger- 
lichen - Fahrangen, die nicht aber ihren Regionalismus 
hinaussehen, von Gewerkschaften der Kapitulation oder 
demokratischen Pazifisten verarsacht wird. 

Die Kampfenden Kommunistischen Zellen hatten die Ehre, 
diese Alternative des revolutionaren Kampfes in diesem 
Lande zu initiieren, in der sich jetzt alle wirklichen Kom¬ 
munisten engagieren, sie erweitern und vertiefen massen. 
Diese Phase des Aufbaus der revolutionaren Guerilla ist 
die schwierigste, Ulrike Meinhof hat das unterstrichen, 
und Che hat die Erfahrung damit in Bolivien gemacht; 
aber wir fQrchten diese Phase nicht, aus dem einfachen 
Grand, weil sie ohne Begrenzung ist, und alle Mllitanten 
und die Arbeiter dieses Landes sich darin engagieren mQs¬ 
sen, um den Projekten der Kapitalisten, den politischen 
und militarischen Projekten der imperialistischen Bourge¬ 
oisie wirksam und mit einer historisch revolutionaren 
Perspektive zu begegnen. 

Eine andere Sache: wir hatten die Geiegenheit zu hOren, 
was Gol Qber den "anti-terroristischen Kampf" erkiart, 
den er mit seinem Komplizen No thorn b (1) zu fahren ge- 
dachte. In bezug darauf sind mehrere Punkte zu kiaren. 
Erstens, dieser jammerliche KomOdiant versucht uns glauben 
zu machen, daB die enormen Repressionskrafte (immer 
anti-terroristisch), mit denen sich dieser Staat ausgerttstet 
hat, Antworten auf den Angriff auf die Synagoge in der 
rue de la RSgence in BrQssel oder auf unsere Aktionen 
seien (in der Aktion gegen die Synagoge sehen wir eine 
richtige Antwort des paiastinensischen Widerstands auf 
den zionistischen Imperialismus; es befanden sich dort 
nur Bullen und Leute vom zionistischen Geheimdienst). 
Aber was will er uns nach solchen Dummheiten noch alles 
glauben machen? Die Organisation der Spezial-Repressions¬ 
krafte ist die Hauptsaule des bQrgerlichen Staates, seine 
letzte StQtze. Hat Gol far die Sicherheit der Arbeiter 
in diesem Land die bei Anvers verhafteten baskischen 
Militanten ausgeliefert? Ist er aus dem gleichen Grand 
Anstifter einer ministeriellen Anti-Terrorgruppe im Europa- 
rat im Mai 84 - wahrend das Land niemals, abgesehen 
von einigen faschistisehen Banden, die mit der Armee 
verbunden waren, mit klandestinen Organlsationen kon- 
frontiert war - ? Hat er aus dem gleichen Grand vor 
zwei Jahren die berQhmte GIA (Spezial-Anti-Terrortrappe) 
geplant, deren Koilegium sich zum ersten mal am 17. Sep¬ 
tember versammelt hat (warum?)... Oder ist der Grand 
die Furcht vor der Ausweitung und Radikalisierang sozialer 
Konflikte, der Anti-Kriegsbewegung, vor einem revolutio¬ 
naren Hauch angesichts einer sterbenden Gesellschaft? 

Wen hofft Gol zu foppen, wenn er erzahlt, daB er unter 
"Respektierang der demokratischen Freiheiten" gegen die 
revolutionare Bewegung kampfen will? Es ist klar, daB 
dieser "Respekt" gQltig sein wird, wenn far die Bourgeoisie 
dieses Landes die Hoffnung besteht, die Guerilla milita- 
risch in sehr kurzer Zeit zu zerschlagen, wovon das Aus- 
mafl der polizeilichen Mobilisierang zollt, das im Verhaltnis 
zu den, unterm Strich begrenzten Wirkungen unserer Aktio¬ 
nen maBlos ist. 

Denn jedesmal, wenn ein imperialistischer "demokratischer" 
Staat Europas oder anderswo den Drack der Revolutionare 
sich verstarken sieht, gibt er seine schOnen Reden schnell 
auf, um das Land militarisch zu durchsuchen, in dem er 
es wie eine Invationsarmee besetzt, wie dies im Baskenland 
oder Irland der Fall ist, um die Foiter einzusetzen, wie 
die, die unsere Genossen von den Roten Brigaden in Italien 
erlitten haben, um die Gefangenen die er eingeknastet 
hat, zu massakrieren wie im Modelistaat BRD. Und in 
diesem Land wie anderswo sind Sondermaflnahmen im Rahm- 
en der Counter-Insurgency angewandt worden, und werden 
das jetzt und in Zukunft: ManOver der ABL werden mit 
dem Ziel und Inhalt organisiert, "die Ordnung der Provinz 
von LiSge gegen GrOppchen und Kommunisten aufrechtzu- 
erhalten" (ManOver far die vierte Motorrad-Einheit in 
Elsenborn vor 10 Jahren), "ROhrender Hirsch, Kampf gegen 
einfaliende Angreifer und lokale Pazifisten" im Oktober 
1975, oder noch klarer und gezielter gegen uns, das Ma- 
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nover, das die Armee unter den Befehl der Gendarmerie 
steilt far die Unterdrflckung von Streiks der Arbeiter 
und Arbeitslosen (Turnhout, 21. Juni 81). Die Demokraten 
von Amnesty Internation nennen Belgien unter den Landern, 
in denen die Truppen in suspekter Weise far VerhOre 
ausgebildet werden. Es fehlt wirklich nicht an Beispielen, 
wenn es darum geht, zu zeigen, wie die Bourgeoisie ihre 
"demokratischen Freiheiten" respektiert, wenn ihre Herr- 
schaft bedroht ist... wie f 60, mit Panzern auf den StraBen! 

Eine Zeitung hat auch die absurde These aufgestelit, wo- 
nach die Zelle, die die Aktion gegen LITTON BUSINESS 
durchgefahrt hat, die Explosionsladung mit Spreu Oder 
Blei gefallt hatte. Das ist eher eine abscheuliche Verieum- 
dung als eine grundtiefe Dummheit. Die Kugeln und Split¬ 
ter bom ben sind keine Waffen der Revolutionare; ebenso- 
wenig wie die Massakerwaffen und die far blinde ZerstO- 
rung - Atom-, Wasserstoff-, oder Neutronenbomben, Na¬ 
palm usw..., stehen, deren Besitz sich jede bargerliche 
Armee zur Aufgabe macht. Wir werden diese Maschinen 
niemals benutzen, die die Volker in Salvador, Vietnam, 
Palastina, Namibia, Angola und so viele andere an ihrem 
eigenen KOrper und durch erlittene Trauer kennenlemen 
und erfahren muBten, well sie sich gegen die Mbrder der 
Apartheid, des Zionismus und des Pentagon aufgerichtet 
haben. Die Bourgeoisie versucht, uns mit ihren eigenen 
Methoden zu identifizieren, uns mit ihrem eigenen Dreck 
zu beschmutzen. Und in diesem Sinne muB man auch das 
Eintreffen des Minenraumdienstes am Ambiorixplatz inter- 
pretieren, wo wir die Erklarung zu unserer Aktion depo- 
niert hatten. Warum sollten Revolutionare eine Explosions- 
ladung an einer Bushaltestelle deponieren? Mit welchem 
Ziel? Wir sind nicht im gleichen Lager wie die Zionisten, 
die im Libanon die StraBen mit Spielzeug unsicher machten, 
die gegen Personen gerichtete Bomben verbargen, oder 
in dem des US-Imperialismus, der in Vietnam Tonnen 
von Plastiksplitterbomben abwarf, damit diese von ROntgen- 
strahlen nicht zu entdecken waren, Bomben, deren Haupt- 
wirkung die VerstOmmelung und grausames Leiden sind! 
Diese Art von Bomben gibt es Obrigens in den Katalo- 
gen von HONEYWELL. 

Man hat auch aberall betont, daB unser Sprengsatz bei 
LITTON kein sehr kunstvolles Modell war, und daB seine 
zerstOrende Wirkung sehr viel starker hatte sein kOnnen. 
Das ist mOglich, und wenn das wahr ist, bedauern wir 
es sehr, aber wir sind keine SOldner und Sprengstoffex- 
perten, und wir haben in der militarischen Technik sicher- 
iich noch vieles zu lernen. Wir sind also politische Mili- 
tante und setzen unsere politischen, Oberzeugungen in 
die Praxis um; und so gewinnt man auch Erfahrung. Ein 
Attentat ist keine schwierig durchzuftthrende Sache, und 
es ist mOglich, selbst mit begrenzten Mitteln der imperia- 
listischen Bourgeoisie sehr harte Schiage zu versetzen. 
Es ist eine Aufgabe far die Kommunisten, sich heute im 
politisch-militarischen Guerillakampf zu engagieren, selbst 
wenn unsere Fahigkeiten noch begrenzt sind. 

Die Zelle, die den Angriff gegen M.A.N. gefahrt hat, hat 
ihn mit dem Ziel gemacht, alle Lkw ! s die sich auf dem 
Parkplatz befanden vollstandig zu zerstOren. Die Presse 
hat sich daraber Gedanken gemacht, ob dieser militarische 
MiBerfolg vorgesehen war. Wir verstehen diese Fragestel- 
lung nicht: wir sind keine Demokraten, und wir haben 
mit unseren Feinden nichts zu verhandeln oder in ihrem 
Hause Ordnung zu halten. Die Zelle, die ihre Aktion nicht 
zu Ende bringen wuBte, hat ihre Selbstkritik wegen dieses 
MiBerfolges gebracht und die Grande gekiart. Wir wieder- 
holen noch einmal, wir sind politische Militante, die ihre 
Ideen in die Praxis umsetzen, und praktische MiBerfolge 
dieser Art werden sich sicherlich noch wiederholen. Aber 
was unsere Aktion gegen M.A.N., die ein groBer politischer 
Erfolg ist, hat auf zeigen kOnnen, ist die MOglichkeit mit 
geringen Mitteln zuzuschlagen. In dem Zusammenhang 
raten wir niemandem, sich in Bezug auf die Zusammenset- 
zung der Brandstoffe auf das zu beziehen, was die Bullen 
aber diese GerSte gesagt haben, das ist nur ein Haufen 
Lagen! 

Wir werden uns nicht auf Oberschriften der Art einlassen 
"wenn die Bombe Mittags hochgegangen ware, hatte es 
Tote gegeben..." denn "wenn dieser Journalist mit Intelli- 
genz geschlagen ware, hatte er gemerkt, daB sie um 3 
Uhr morgens hochgegangen ist, und daB das kein Ausdruck 
eines merkwardigen Zufalls war". Aber schlieBlich wissen 
wir, daB das nicht das letzte mal ist, und vom Bombenalarm 
in Geschaftszentren (wie z.B. der von Freitag Abend in 
der City 2) bis zu dieser Art von PresseOberschriften, 
alles wird in Gang gebracht, um uns zu verieumden, um 
uns von der Sympathie der BevOlkerung abzuschneiden, 
um unsere Ideen und unsere politische Praxis zu entstellen. 

Wir waren auch nicht aberrascht von der Unglaublichkeit 
und Frechheit der Lagen des Herren Hugo Septembre, 
Direktor von M.A.N. Belgien, der sich bemitleidenswert 
vor den Femsehkameras verwirrte, als er versuchte, zu 
erzahlen, daB seine Muttergese 11 schaft nicht die Sattel- 
schlepper far die Raketen der NATO baue, wie wir in 
der Erklarung zu unserer Aktion aufgezeigt haben. Die 
Lagen dieses Herren entsprechen dem MaB der Schande 
seiner Aktivitaten, alle Welt wird sich davon aberzeugen 
kCnnen, durch die Lektare der Juni-Nummer der professio¬ 
ns len Zeitschrift "STRATEGIE ET DEFENSE", die der 
NATO nahesteht, in deren Inhaltsverzeichnis man einen 
besonders gut informierenden Bericht aber die Pershing 
II-Rakete findet. DaB Herr Septembre nicht allzulang seinen 
Wirrwarr erzahlt, die NATO wttrde ihm seine Rechnungen 
nicht begleichen kOnnen! 

Aber seien wir ernst: Heute, am 8. Oktober 1984, haben 
die Kampfenden Kommunistischen Zellen HONEYWELL 
angegriffen ... (Fortsetzung folgt). 

Far den Kommunismus, 

KOmpfende Kommunistische Zellen 

1. Charles Nothomb (PSC) war Innenminister in den Regie- 
rungen "Martens 5 und 6". 


AKTIONEN GEGEN DIE INT. STIFTUNG JEAN REY- 
ZENTRUM PAUL HYMANS UND EIN SITZ DER CVP. 
Ixelles und Gent, den 15. und 17. Oktober 1984. 

Am morgen des 15. Oktober 1984 und des 17. Oktober 
1984 haben'die Kampfenden Kommunistischen Zellen zwei 
politische und ideologische Zentren der bOrgerlichen Macht 
in diesem Land angegriffen, indem sie den Sitz der Inter- 
nationalen Stiftung Jean Rey - Zentrum Paul Hymans, 
rue de Naples 39 in Ixelles, und das Sekretariat der CVP 
far das Arrondissemnt Gent-Eeklo, Koning Albertlaan 
214 in Gent sprengten. Die besondere Wahl dieser beiden 
bargerlichen Parteien im Rahmen unserer "antiimperialis- 
tischen Kampagne Oktober" beruht, abgesehen von der 
Natur dieser Parteien, auf ihren Regierungsfunktionen.(l) 

Wenn es zweifellos aberflassig ist, den Sitz des Sekretariats 
der CVP in Gent (Wahlbezirk von Wilfried Martens) und 
die Politik dieser Partei vorzustellen, ein wirkliches Fossil, 
reaktionar seit ihrer Grandung, ist es vielleicht interessan- 
ter, sich dieser Stiftung "Jean Rey" zuzuwenden, politische 
und ideologische Institution der liberalen Internationale. 

Diese Institution hat als belgische Sektion das Zentrum 
Paul Hymans im gleichen Gebaude in der rue de Naples 
eingerichtet. Diese "Stiftung JR" entstand auf Betreiben 
solch notorischer Gangster wie, u.a.: Otto Graf Lambsdorff 
(westdeutscher ex-Minister, der Korruption schuldig befun- 
den), Gaston Thorn (iuxemburgischer Ex-Premierminister, 
Ex-Chef der EG) und natOrlich, uns viel naher, Paul Hatry, 
Willy de Clercq, Herman de Croo ...(2) der sicherlich den 
Arbeitern nicht vorgestellt werden muB, deren Arbeitsplatz 
vom Kommunikationsministerium abhangt! Wir widmen 
unsere Aktionen den Elsenbahnern von Charleroi, die 
vor 13 Monaten, am 9. September 1983, die Arbeit nieder- 
legten, was die "Septemberstreiks" (3) nach sich zog. 

Das wirkliche Ziel dieser Stiftung (von ihr abrigens zuge- 
geben) ist, ein Forschungszentrum zu sein far die politische 
und ideologische Ausarbeitung eines kampferischen Libera- 
lismus, diese bargerliche Doktrin voranzubringen. Also 
in diesem Zentrum wird der Diskussion und die Orientie- 
rung der liberalen Parteien in Europa ausgearbeitet und 
koordiniert. Neben anderen Aktivitaten tragt der Kreis 
Paul Hymans zu dieser Arbeit, durch die VerOffentlichung 
einer 2-monatlichen Zeitschrift, "ProgrSs" (Fortschritt) 
(sic!) bei, die wirkliches ein Konzentrat des Antikommunis- 
mus und der Apologie der maximalen Ausbeutung der Ar¬ 
beiter ist. Zu diesem Kreis Paul Hymans zahlen, oder 
haben es, solch finstere Schmutzfinken wie Jean Goi (Jus- 
tizminister und Vize-Premierminister), Etienne Knoops 
(Energieminister), Raymond Pulinckx (Ex-Arbeitgeber-Chef 
FEB), Jacques Siovay (4), Pierre van Halteren (Ex-BOrger- 
meister von BrOssel), Jacques van Offelen (Bargermeister 
von Uccle, sieh mal an!, ein anderer Bestochener!), und 
natarlich immer das Trio Hatry, De Croo und De Clercq 
... Man wird sich also, bei der teilweisen Benennung seiner 
Mitglieder, leicht aber die Bedeutung klar, die das Zentrum 
Paul Hymans in der liberalen Kriegsmaschinerie und noch 
viel allgemelner in der ideoiogischen Offensive der Bour¬ 
geoisie hat. Merken wir an, um zu schl lessen, daB im 
GebSude der Rue de Naples eine Reihe von Institutionen 
sitzen, man findet dort gleichermaBen die "Vlaamse Liberate 
Vrouwen", DELIPRO (Organisation der liberalen Jugend) 
und verschiedene andere "soziale" Organisationen der 
PRL. 

Unsere Angriffe dieser letzten beiden Nachte gegen das 
Sekretariat der CVP und gegen die Stiftung Jean Rey - 
Zentrum Paul Hymans, sind hauptsachlich - wie wir das 
bereits jenseits unserer glOcklichen Subjektivitat, mit 
dem gefahrten Schlag gegen diese arroganten Parteien 
unterstrichen haben - durch deren Regierungsfunktion 
motiviert. Heute sind die christlich-sozialen und die libe¬ 
ralen Regierungsparteien, d.h. Funktionen und Instrumente 
der kapitalistischen Herrschaft in diesem Land (und auBer- 
halb), die wir durch die Krise, die Austerity-Politik, die 
Verarmung und den kriegstreiberischen Imperialismus erle- 
ben. Mit anderen Worten, diese Regierung des bOrgerlichen 
Staates ist nur dazu da, um zu versuchen, den ganzen 
Bankrott dieses Systems auf die Schultem der Arbeiter 
abzuwalzen, in der Hoffnung, ihm so einen neuen Aufschub 
zu gewahren! Dieses verrttckte Rennen, um dem Ertrinken 
zu entkommen, das die Internationale Bourgeoisie veran- 
staltet, kann sie nur, so tief wie sie in die schwerste 
Krise ihrer Geschichte eingetaucht ist, zum Tag des Krieges 
fahren. 

Wir haben bereits zusammenfassend in den Erkiarungen 
zu unseren Aktionen gegen die Multinationalen des Krieges 
- der ersten Phase unser Kampagne - erkiart, warum 
die Krise des kapitalistischen Systems, die wir jetzt erle- 
ben, eine Krise der Oberproduktion ist, und warum also 
alle, unaufharlich von der Mafia Gol-Martens, gegen unsere 
Lebensbedingungen gefahrten Angriffe klarer denn je 
die zwingende Notwendigkeit far die Arbeiter der ganzen 
Welt enthallen, sich ein far allemal von dieser veralteten 
Produktionsweise zu befreien, "diesem menschenfressenden 
Monstrum". 

Kampfen far die Befreiung dieser Produktionsweise bedeutet 
auch, die far ihre Funktion notwendigen Raderwerke zu 
zerstOren; die Strukturen, die der Bourgeoisie erlauben, 
Ihre Ausbeutung und Bereicherung zu verewigen. Konkret 
heiBt das, far die ZerstOrung des bOrgerlichen Staates 
arbeiten, der Regierung dieses Staates und des gesamten 
politischen Apparatus, der dem einzigen Zwecke dient, 
die Herrschaft der Bourgeoisie aufrecht zu erhalten. 
Engels: "Die (dem Kommunismus) vorhergehende Gesell- 
schaft, die sich in den Klassenkonfrontationen entwickelte, 
hatte den Staat nOtig, d.h. in jedem Fall die Organisation 
der Ausbeuterklasse, um durch. die Gewalt die ausgebeutete 
Klasse in den von der existierenden Produktionsweise 
gegebenen UnterdrOckungsbedingungen zu erhalten (Skla- 
verei, Knechte, Lohnarbeit). Der Staat war der offizielle 
Reprasentant der ganzen Gesellschaft, seine Synthese in 
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einem sichtbaren Organismus, aber dies war er nur in 
dem MaB, in dem er der Staat der Klasse war, die in ihrer 
Zeit selbst die ganze Gesellschaft reprasentierte: In der 
Antike Staat der sklavenbesitzenden Barger, im Mittelalter 
des Feudaladels, in unserer Zeit die Bourgeoisie." 

Und Lenin: "Der Staat ist eine besondere Repressionsmacht. 
Diese bewundernswerte Definition von Engels wird hier 
mit der perfektesten Klarheit genannt. Und daraus resul- 
tiert, daB diese besondere Repressionsmacht von der Bour¬ 
geoisie gegen das Proletariat ausgeabt, gegen Millionen 
von Arbeitern durch eine Hand voll Reicher, durch eine 
besondere Repressionsmacht, ausgettbt vom Proletariat 
gegen die Bourgeoisie, ersetzt werden mufl (die Diktatur 
des Proletariats). Darin besteht die "Abschaffung des Staa¬ 
tes als Staat". Und darin besteht "der Akt" der Inbesitz- 
nahme der Produktionsmittel im Namen der Gesellschaft." 

Dieser Staat (wie heute der belgische), diese Regierung 
und der ganze politische Apparat der bOrgerlichen Gesell¬ 
schaft sind also KrSfte, die nicht aber der Gesellschaft 
und den KlassengegensStzen stehen, sondern an der Seite 
der Ausbeuter gegen die Arbeiter dises Landes und der 
ganzen Welt. Der Staat und seine Lakaienclique sind nichts 
mehr als Interessenverwaiter des Kapitais, den Multinatio- 
nalen und Holdings unterworfene Diener, wenn nicht gar 
gSnzlich mit ihnen verschmolzen. 

So muB man das Wahiprogramm der PRL von 1981 verste¬ 
hen, die sich dafar einsetzte, "die Souveranitat des Staates" 
wiederherzustellen (warum wiederherzustellen?): Es handelt 
sich um ihr Engagement gegenOber den Multionationalen 
und der NATO, die Austerity-Politik durch die besonderen 
Machtapparate (5) walten zu lassen; dies alles, um die 
"Politik der Rationierung und des Friedhofs" auf Kosten 
der Arbeiter und far die groBen Profite der Society Gene¬ 
rate vorzubereiten. 

Ist es notwendig, den Arbeitern und Arbeiterinnen in 
diesem Land die katastrophale Bilanz der Regierung Martens 
5 zu prasentieren? Sicherlich werden die Manipulation 
der Arbeitslosenzahlen, die Manipulation des Index (6) 
und die wohlklingenden Reden einer Bande von Schacherem 
nichts an der Realitat andern, die wir jeden Tag erleben! 
Ganz im Gegenteil, auch wenn die bOrgerlichen Okonomen 
Marchen aber den Okonomischen Wiederaufschwung erfinden 
und erzahlen, erfahrt man taglich durch FabrikschlieBungen, 
neuen Entlassungen, Verlusten bei der Leistungspramie 
und anderen sozialen Errungenschaften eine standige Ver- 
schlechterung unserer Lebensbedingungen. Die interessierten 
Sozioiogen betrachten mit Neugier das Phanomen der "neu¬ 
en Armut", Opfer der Krise; wie ein neues Spielzeug! 
Das hat lange genug gedauert! Das El end, der Krieg, die 
Verzweiflung aber die Zukunft, das wollen wir nicht. Wir 
woilen eine andere Welt und wir kampfen far sie. 

Aber es ist nicht wenig, wofar Martens 5 auf nationalem 
Niveau arbeitet. Untrennbar verbunden mit der kapitalis¬ 
tischen Verwaltung hier, ist er ein Bestandteil der imperia- 
listischen Weltorganisation, und dies auf alien Ebenen: 
politisch, Okonomisch, militarisch und polizeilich. Sei es 
durch die Offentlichsten Demonstrationen der Kollaboration 
mit den Tyrannen und Marionetten Mobutu, Botha oder 
Duarte; sei es auf der Ebene der Counterinsurgency, wo 
diese Regierung einen wichtigen Beitrag zum Europa der 
Bullen liefert durch die Auslieferung der baskischen Mili- 
tanten an das "sozialistische" Spanien, wo die Revolutionare 
unter der Foiter sterben; sei es mit seinen privilegierten 
Beziehungen zu der fasch istischen TOrkei der NATO via 
Evren; sei es mit der Stationierung von 48 Cruise Missiles 
oder der Realisierung eines riesigen AufrOstungprogramms 
(Jeeps, Haubitzen, Kampfhubschrauber, Radios, Flugzeuge, 
LKW*s usw. ...); der belgische Staat ist an alien Verbrechen 
des Imperial ismus gut beteiligt. Diesen Staat in seiner 
Funktion behindern, die herrschenden sozialen Krafte 
zerstOren und vernichten ist far alle Kommunisten eine 
Aufgabe. 

Unsere beiden letzten Interventionen und ganz besonders 
die gegen die Managers der liberalen Internationale in 
der Stiftung Jean Rey erlaubt uns, aber einen far die 
Arbeiter- und antikapitalistische Bewegung besonders wich¬ 
tigen Punkt zu reden. Die massive ideologische Offensive, 
die von der Bourgeoisie gegen alle Arbeiter und Arbeiterin¬ 
nen gestartet wurde, intensiviert und verstarkt sich als 
die Degenerierung der revolutionSren Politik und Praxis 
und als Fahrungslinie und Programm alter revisionistischen 
Organisationen, zu der sie in diesem Land geworden ist. 
Diese ideologische Offensive der Bourgeoisie ist far sie 
ein Schwerpunkt, was ihr Oberleben und die Kriegsvorbe- 
reitungen betrifft; so ist der Kampf auf diesem Terrain 
notwendig. Die groflen Linien dieser Offensive sind der 
Antikommunismus, die Betonung der einzigen Alternative 
in der Marktwirtschaft, die Leugnung der Widersprache 
und der KlassenkSmpfe usw... 

Dieser Diskurs und seine politische Propaganda der herr¬ 
schenden Bourgeoisie hat zum Leitmotiv: "Es gibt keine 
andere Alternative als die Austerity, um die Okonomische 
Krise zu aberwinden." Der absolute Mangel an Perspek- 
tiven bei den reformistischen und revisionistischen Parteien, 
der dialektisch mit der Thatcher-krimminellen Entschlossen- 
heit verbunden ist, mit der diese Regierung die Arbeiter- 
kSmpfe zerstOrt, ist schlieBlich zu einem wichtigen Punkt 
far diese Betragereien der "Rackkehr zur Konkurrenz" 
(wShrend Belgien sich jetzt in der Spitzengruppe der EG 
befindet) und dem Abbau der Offentlichen Dienstieistungen 
(worunter man die Reduktion des Budgets far Soziales 
und die ErhOhung des MilitSrbudgets verstehen muB) ge¬ 
worden. 

Angesichts der politis chen Verwirrung einer ziemlich groBen 
Zahl von Arbeitern, die seit zu langer Zeit von ihren 
Gwerkschaftsorganisationen oder den reform istischen Par¬ 
teien getauscht worden sind, und angesichts der berechtig- 
ten Unruhe aber die Zukunft kann die reaktionSre und 
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aggressive iiberale Ideologic ein gewisses Echo finden. 
In diesem Sinne sind die PRL/PVV heute dazu aufgerufen, 
die ideoiogische Dynamik der Klassenkoiiaboration zu 
sein und die grOBte Zahl der Arbeiter von einem gerechten 
soziaien Kampf abzulenken, um aus ihnen die Betrogenen 
der Geschichte zu machen. 1st es nOtig, die Kraft der 
kleinbQrgerilchen, hauptsachlich rassistischen, auf Konkur- 
renz und Egoismus aufgebauten und fundamental antikom- 
munistischen Ideologien zu unterstreichen, fQr die die 
PRL/PVV die Protagonisten sind? 1st es nOtig daran zu 
erinnern, daB es die Bourgeoisie notig haben wird - wie 
in den beiden groBen Weltkonflikten - oder wie in ihrem 
permanenten Krieg gegen die Volker - die Proletarier 
gegen ihre KlassenbrQder in den Krieg zu schicken, um 
den imperialistischen Krieg durchfQhren zu kOnnen? 

Angesichts dieser Situation ist es notwendig, auf der theo- 
retischen und ideologischen Ebene present zu sein, um 
den Marxismus-Leninism us wieder an seine richtige Stelle 
zu bringen: an die Spitze der revolutionaren Bewegung! 
Aber wenn das wahr und richtig ist, ware es falsch, sich 
nur auf dieses Terrain zu beschrSnken. Diejenigen, die 
behaupten, eine revolutionare Poiitik zu machen und ihre 
Aufgaben auf Denkarbeit, theoretische Ausarbeitung (mal 
sogar sehr korrekte) und eine Praxis der Propaganda re- 
duzieren, machen sich des Schwindels schuldig! Denn die 
Aufgabe der Revolutionare ist heute zweifellos doppelt 
und kann nicht nur aus einer ihrer Komponenten bestehen: 
untersuchen und den theoretischen, politischen, ideolo- 
gischen und Propaganda-Kampf zu fQhren auf der einen 
Seite, und die soziaien Kampfe mit einer revolutionaren 
Perspektive konkret zu organisieren mit dem Ziel der 
Eroberung der politischen und akonomischen Macht durch 
die Arbeiterklasse. 

Denn die Perspektive, die heute der Arbeiterbewegung 
und den Revisionisten fehlt, die sich zu entfernen scheint, 
wahrend die historischen Bedingungen niemals so gQnstig 
gewesen sind, hat immer mehr Aktualitat, was die Revisio¬ 
nisten und die AbtrQnnigen auf immer zu verbergen ver- 
suchen: "Die Lehre des Klassenkampfs von Marx auf den 
Staat und die soziale Revolution angewandt, fQhrt not¬ 
wendig zur Anerkennung der POLITISCHEN HERRSCHAFT 
des Proletariats, seiner Diktatur, d.h. einer Macht, die 
mit niemandem geteilt wird, und die sich direkt auf die 
bewaffnete Macht der Massen stQtzt." Und Lenin unter- 
streicht noch: "Die ausgebeuteten Klassen brauchen die 
politische Herrschaft, um jegliche Ausbeutung vollstandig 
zu unterdrQcken, d.h. um die Interessen der immensen 
Mehrheit des Vo Ikes gegen eine winzige Minderheit mo- 
demer Sklavenhalter zu verteidigen, d.h. gegen die Grund- 
besitzer und die Kapitalisten." 

Wir wollen unsere Erklarung mit einem kleinen Zusatz 
beenden, der wichtig ist. Einige wollten den Kampf der 
Kampfenden Kommunistischen Zeilen zu schnell auf die 
Wahl unserer ersten Objekte festlegen, wahrend diese 
im Rahmen der ersten Phase unserer "antiimperialistischen 
Kampagne Oktober" ausgewahlt wurde. Der Angriff auf 
die Kriegsvorbereitungen des Imperialismus, gegen die 
NATO und gegen Geseilschaften, die aus den RQstungsver- 
trSgen dieser Projekte profitieren (und besonders diese 
Verantwortlichen fQr die Cruise- und Purshing II-Program- 
me), deckt nicht das ganze Spektrum unserer Perspektive 
des politischen Kampfes ab! Wir sind keine scheinheiligen 
Pazifisten - oder sogar Radikale - , die Qber die scheuB- 
lichen Kanonenhandler richten ... Wir sind kommunistische 
Zeilen, die in diesem Land eine politisch-militarische Per¬ 
spektive far eine wirklich revolutionare Poiitik aufzeigen: 
d.h. eine Poiitik, die darauf zielt, die imperialistische 
Ordnung umzustUrzen, um eine neue Gesellschaft, die 
kommunistische Gesellschaft aufzubauen. 

GEGEN DEN IMPERIALISTISCHEN KRIEG - DEN BOR- 
GERKRIEG ! 

VORWARTS FUR DEN AUFBAU DER KAMPFENDEN OR¬ 
GANISATION DER PROLETARIER ! 

Organisieren wir uns und greifen wir unaufhOrlich an ! 
VORWARTS ZUR KOMMUNISTISCHEN REVOLUTION ! 
ALLE MACHT DEN ARBEITERN ! 

Kampfende Kommunistische Zeilen 

FQr den Aufbau der kampfenden Organisation der Prole¬ 
tarier 


ANMERKUNGEN: 

1. Im Oktober 1984 besteht die belgische Regierung aus 
einer sozial-christlichen/liberalen Koalition, es ist die 
Regierung "Martens 5". 

2. Paul Hatry, Minister der BrQsseler Umgebung in der 
Regierung "Martens 5", Willy de Clerq (siehe Bemerkung 
1 - Litton Business Kommuniqufe), Hermann de Croo, Kom- 
munikationsminister in den Regierungen "Martens 5 und 
6" und verstandliche Zeilscheibe der Eisenbahner oder 
der anderen Transportarbeiter. 

3. GroBe proletarische Streikbewegung, die spontan durch 
die Eisenbahner gegen die Vernichtung der Offentlichen 
Dienste erQffnet wurde. Sie bekam sehr scheil einen poli¬ 
tischen Charakter (anti-austerity und anti-Regierung) 
und ging vom 15. September an in das ganze Land Qber. 
Die Bewegung endete am Ende des selben Monats, ohne 
daB sie zum privaten Sektor Qbergegangen war. 

4. Ex-PrQsident des Verwaltungsrat des belgischen Multi- 
nationalen der chemischen Industrie "Solvay". 

5. VerfassungsmQBige List die der Regierung erlaubt, unter- 
stQtzt durch die Kammern, die parlamentarischen Debatten 
zu verhindern, diese "SondermSchte" sind in den Regie¬ 
rungen "Martens" zur Gewohnheit geworden, um die Auste- 
rity-Politik aufzuzwingen. 


6. Einer der Pfeiler des "soziaien Friedens" in Belgien 
ist die "Indexbindung" der Lohne, das heiBt die automa- 
tische ErhOhung der LOhne nach der Richtzahl der Preis- 
erhohung beim Konsum. Dieses Prinzip, wiederholtes Ziel 
der Regierungen "Martens" und besonders des Wirtschafts- 
ministers, Mark Eyskens, wurde zuerst durch den AusschluB 
der Produkte gefaischt, die eine starke ErhOhung hatten! 
Dann entschied die Regierung Qber den "Sprung" von 3 
Indexbindungen, zugunsten der Staatskasse, und dann 
das "Glatten" des Index... Und Qbrigens, die LOhne sind 
seit 1987 blockiert! Die vollstandige RQckkehr zur Index¬ 
bindung der LOhne ist eine zentrale Forderung der prole- 
tarischen Bewegung In Belgien. 



AKTUELLE GEDANKEN: 

DIE BOURGEOISIE UND DIE REVISIONISTEN HABEN 
ANGST VOR UNSERER POLITHC, ODER DER GIA RECHT- 
FERTIGT IHRE FINANZIERUNG 

Wir haben gesternabend im JT gehOrt, dass ein sog. "erstes 
Kommando Delta" uns die Verantwortung fQr unseren An¬ 
griff gegen die Stiftung JR und das Zentrum Paul Hymans 
abnehmen wollte. Klar waren wir zuerst Qberrascht, und 
dann haben wir herzlich gelacht! Nur ist das nicht nur 
zum Lachen, denn das ist nichts harm loses: wir werden 
dazu Stellung nehmen. 

Wer kann Interesse daran haben, diese LQgen zu verbreiten 
und mit welchen Zielen ? Wir als politisch-militarische 
Krafte traten erstmals am 2. Oktober auf. Bis heute haben 
wir fQnf Aktionen durchgefQhrt, und wir haben uns aus- 
fQhrlich, aber immer noch zu unvollstandig, Qber unsere 
politische Linie und Identitat geauBert. Davor haben die 
Bourgeoisie und die Revisionisten Angst. Nicht sosehr vor 
unseren fQnf Attentaten, wir kOnnten davon noch zehn 
mehr ausfQhren, es ware aber nicht das, was dieses System 
fundamental in Bewegung bringen wQrde. Nein, das, wovor 
sie Angst haben, ist unsere Rede, die die Dinge richtig 
stellt, die die Fragen in der besten Weise stellt: in der 
Wahrheit und mit einer proletarischen Position, kurz, 
sie wissen, daB viele Leute sich in unserem Kampf wieder- 
finden, denken, daB wir recht haben, und freuen sich Qber 
die den Ausbeutem zugefQgten Schiage. 

Davor haben sie Angst, daB die revolutionare Poiitik den 
gewohnten tagtaglichen Gang eines Marionettentheaters 
durchschQttelt, wo die Reichen die Reichen bleiben - 
und noch immer reicher werden - , und wo die Mehr¬ 
heit, die Ausgebeuteten, ohne Hoffnung auf Morgen ver- 
reckt, und das alles unter Komplimenten, dem Repekt 
der Konventionen und guten Manieren, den "demokratischen 
Spielregeln" und der WahlbetrQgerei! Die Bourgeoisie hat 
Angst vor unserer Poiitik, weil diese nichts von Unterwer- 
fung und Kollaboration hat, sondern Revolte und Hoffnung 
ist! Die Revisionisten haben Angst vor unserer Poiitik, 
weil diese sie denunziert, die ganz Radikalen, die sie 
manchmal in ihren Reden sein kdnnen, als perfekte Falsch- 
spieler entlarvt, deren einziges Ziel ist, sich Autoritat 
und Ansehen in ihren GrQppchen zu sichern. 

Wir denken also, und es ist unwichtig, wer dabei die Feder 
fQhrt, daB diese falsche Erklarung (die sicher nicht die 
letzte sein wird), das Spiel der Bourgeoisie und ihrer 
Lakaien ist ... wobei sie sich mit den objektiven Interessen 
der P"C"B und anderer "PTB" verbindet. 

Es ist oft der plumpeste Trick, der die grOBte Chance 
hat, zu funktionieren, und der einer Erklarung von einem 
faschistischen Kommando ist mehr als effektiv. 

Ein wahres und sehr Iobenswertes GefQhl von Anti-Fa- 
schismus ist bei einer groBen Zahl von Arbeitern und 


Arbeiterinnen verankert. In der Optik des Klassenkampfes 
ist das ein Iobenswertes GefQhl, das die Bourgeoisie auszu- 
beuten versucht, indem sie in der Information Verwirrung 
stiftet. 

Denn der "Antifaschismus" ist auch ein entstelltes, bQrger- 
lich-demokratisches GefQhl bei vielen, d.h. er deckt nur 
die Abwehr der gewalttatigsten und brutalsten Form der 
bQrgeriichen Diktatur ab. Er ist also ein Element der 
Klassenkoiiaboration, denn er zielt nur auf die Ordnung 
der Herrschaftsbeziehung; kurz: "Arbeite und krepiere, 
ohne zu protestieren, oder ich hole meine Gendarmen, 
um dich auf Trab zu bringen", das ist die groBe Alternative 
Demokratie-Faschismus, mit der sich das KleinbQrgertum, 
das keinen Arger will, sich vollstandig zum Narren der 
anderen macht - und davon profitiert. 

An diesem zweiten Punkt entwickelt sich die Manipulation 
der Offentlichen Meinung: "Sieh, selbst wenn es die Kampf¬ 
enden Kommunistischen Zeilen waren, die die Attentate 
gegen die PRL/PVV gemacht haben, so haben sie die glei- 
chen Interessen wie die Faschisten. Wir haben das immer 
gesagt, die "Extremen" gleichen sich, vereinen wir uns 
um die (bQrgeriiche) Demokratie und die Gendarmerie, 
die uns retten wird." Das geht sogar schon weiter: diese 
Delta-Erklarung (die ein Kind von fQnf Jahren mit Ver- 
achtung in den MQll werfen wQrde, aber die Georges Mou- 
cheron (7) - wir verstehen seine Schmerzen - uns sehen 
iaBt auf gut GlQck) ist das Werk eines, laut dem Interview 
mit einem Graphologen in der gleichen JT, "instabilen, 
irrationalen kurz, von jemandem, der "fahig ist, Atten¬ 
tate zu begehen" (sic!). Fahren wir in groBen Schritten 
In dieser logischen und feinen Psychologie eines Groschen- 
romans... fort, und wir werden sehen, daB alie kommunis¬ 
tischen Kampferlnnen GestCrte sind ... 

Das alles ist leider nicht neu, In alien Landern, wo die 
revolutionaren Kommunisten ihre historische Aufgaben 
erfQllen, verstehen sich die Staaten, die Bullen und die 
Kollaborateure bestens dabei, zu diffamieren, verieum- 
den, die Offensive im Klassenkampf zu entstellen. Die Nazis 
behandelten die Widerstandskampfer als Terroristen, die 
revolutionare Armee in Vietnam wurde uns als Rebellen- 
und PlQnderbande dargestelit, die Kampferlnnen der FLN 
in Algerien wurden von den Kolonial- Schweinen als "Ter¬ 
roristen" betrachtet ... und es gibt hunderte weiterer 
Beispiele. Heute gegen die Revolutionare in Italien, Spanien, 
in der BRD, der TQrkei, Griechenland und jetzt in Belgien 
sind die Bourgeoisie und die kollaborierende Revisionisten 
in der gleichen Praxis vereint: LQge und Tauschung, weil 
sie Angst vor der Wahrheit haben, Angst vor dem Licht 
und der Hoffnung, die unsere Kampfe erwecken. 

Wir werden mit einer Anekdote schlieBen: Wir hOrten 
bereits von einem Kommando Delta reden, dem kriminelien 
Ausflufl der franzOsischen Polizei, verantwortlich fQr die 
Ermordung des militanten Henri Curiel, der sich for die 
dritte Welt einsetzte ... ist es notwendig, abzuleiten, daB 
die belgische Kriminalpolizei nur ein AusfluB der franzO- 
sischen 1st, wo "die Technik und das Vokabular dieser 
(wirklichen) Terroristen so perfekt miteinander decken?"(8) 

Ein letzter ernsthafter Punkt: wahrend der Aktion gegen 
die Stiftung JR, das Zentrum PH, kam die schriftliche 
Erklarung nicht sofort, aus dem Grund, der heute evident 
ist: wir wollten die beiden Angriffe gegen den Regierungs- 
apparat des bQrgeriichen Staates verbinden. Es bedarf 
dieser simplen Tatsache, dam it die Bullen diese Anderung 
der Gewohnheiten sofort ausnutzen. In Bezug auf diese 
Praktiken der Desinformation scheint uns, die Redaktionen 
soil ten Intel ligenz und Aufrichtigkeit beweisen, auf jeden 
Fall sicher Vorsicht walten lassen, bevor sie sich auf 
solche Schweinereien, wie Hunde auf einen Knochen, stQr- 
zen. 

Wir haben diesen Brief schnell redigiert, und er ist be- 
stimmt sehr unvollstandig. Wir werden uns spater an die 
Genossen, die Militanten der Arbeiterbewegung, wenden, 
die die revisionistischen Organisationen jeden Tag tauschen. 
Wir wissen, daB der HaB, den uns ihre FQhrer entgegen- 
bringen, in dem MaBe der Furcht entspricht, die sie davor 
haben, als objektive Komplizen der Ausbeuter denunziert 
zu werden. 

Und unsere Antwort ware nicht vollstandig, wenn sie 
nicht mit der Praxis verbunden ware. Also haben wir 
an diesem Morgen des 17. Oktober den Sitz der CVP ange- 
griffen ... (Fortsetzung folgt). 

Was werden die GIA und die revisionistischen FQhrungen 
in Bezug auf diese Sache erfinden? 

FQr den Kommunismus 
Kampfende Kommunistische Zeilen 


ANMERKUNGEN: 

7. Moucheron ist ein Reporter der Television, der den 
Sozial-Christlichen "nahesteht", er brachte die Nachrichten 
am 16. Oktober. 

8. Ausdruck der aus einem Presseartikel entnommen wurde, 
und der einfaitig Qber die Einheit der franzOsischen Gruppe 
AD und die Kampfenden Kommunistischen Zeilen spricht 
(siehe "Einige notwendige Klarstellungen am 4., 5. und 
6. Oktober 1984). 
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AKTION GEGEN EIN FERNMELDEZENTRUM AN DER 
PERIPHERIE DER MILITARISCHEN LUFTWAFFENBASIS 
IN BIERSET 

Bierset, den 26. November 1984. 

Heute morgen am 26. November 1984, haben die Kampfen- 
den Kommunistischen Zeilen (CCC) EIN FERNMELDEZEN¬ 
TRUM AN DER PERIPHERIE DER MILITARISCHEN LUFT- 
WAFFENBASIS IN BIERSET mit Sprengstoff angegriffen. 
Wir haben so zwei Antennenmasten und ihre Anlagen 
am Boden zerstOrt. 

In dieser Basis sind die Mirage 5-Jagdbomber Staffein 
stationiert, die zur taktischen Luftwaffe dieses Landes 
gehoren und dem direkten Kommando der NATO aber 
die 2. alliierte taktische Luftwaffe (2ATAF) unterstehen. 
Bei dieser Gelegenheit grQssen wir die Genossen der Roten 
Armee Fraktion (RAF), deren Kommando Sigurd Debus 
im August 1981 das Hauptquartier dieser Einheit in Ram- 
stein (BRD) angegriffen hat. 

Der Angriff auf den und die Sabotage am imperiaiistischen 
Milltarapparat stehen natQrlich an priviiigierter Stelle 
in der revoiutionSren Poiitik, und selbst relativ geringe 
Oder wenig spektakulSre Aktionen kOnnen die feindliche 
Maschine schon real in Schwierigkeiten bringen. Zudem 
kreisen sie, wenn sie zu einer wirklichen "spontanen" 
massenhaften Praxis werden, den Feind ein, isolieren ihn 
und kOnnen ihn sogar entscheidend lahmen. Als "spontane" 
massenhafte Praxis haben sie ein dialektisches Verhaltnis 
zur politischen Praxis und Fahrung der organisierten kora- 
munistischen Avantgarde; das ist heute mOgiich und reali- 
sierbar - und zwingend notwendig. 

Falsches Paradox in der imperiaiistischen Militargliederung 
ist die Steliung Belgiens begrenzt und zentral, und so 
stehen die Revolutionare vor der Tatsache, daB der Angriff 
auf dieses Zentrum, diesen MilitQrapparat selbst zentral 
wird, wenn sie sich konkret in den Rahmen der interna- 
tionalen kommunistischen Revolution stelit. Der politisch 
militarische Apparat der NATO ist gleichzeitig Funktion 
der permanenten sozialen Vorherrschaft und letztes Boll- 
werk der kapitaiistischen Produktionsweise. Die NATO ist 
der offensichtllchste Ausdruck des hOchsten Stadiums 
des Kapitalismus: des Imperial ism us. Wie es die Genossen 
in Stammheim so richtig sagten: "Die Aggressionskriege 
nach auBen und die praventive Konterrevolution im Innern 
(der Metropolen)". 

Es ist die NATO - mit der ABL und dem belgischen Staat 
- die die imperialistische Ordnung auf alien Kontinenten 
garantiert, von den Maivinen bis nach Berlin, von Paiastina 
bis nach Pretoria, von der TQrkei bis nach Zaire, von 
Grenada bis nac h Marokko..... Politisch-militarische Kom¬ 


mando- und Exportbasis der imperiaiistischen Vorherrscnatt, 
das ist die von seinen Yankeeherren zugestandene Funktion 
Belgiens. 

Aber die Feststellung der Tatsache, daB die NATO eines 
ihrer Hauptkommandozentren auf dem Territorium dieses 
Landes etabliert hat, ist nichtig, wenn man nicht darQber 
nachdenktj was unter solchen Bedingungen die revolutionare 
Poiitik sein muB. Wir denken es gibt keinen Punkt auf 
dem Globus, den man vom Angriff gegen die Ausbeuter 
des Voikes ausklammern sollte, wieso auch! Aber wir den¬ 
ken, daB heute den revoiutionaren Kommunisten in den 
Metropolen, in den imperiaiistischen Zentren eine groBe 
historische Verantwortung zukommt, denn das Herz der 
Bestie anzugreifen hat eine wesentiiche, betrachtliche, 
entscheidende Bedeutung fQr die konkrete Verwirklichung 
eines authentischen, proletarischen International ismus. 
Strategisch mQssen wir unseren Kampf for die ZerstOrung 
"unserer" Bourgeoisie fQhren, ebenso in der inter-imperia¬ 
iistischen Konfrontation, seinen Kriegen und seiner Vor¬ 
herrschaft Qber die VOlker der Peripherie und der dritten 
Welt wie auch im Klassenkampf hier. Die imperialistische 
Herrschaft wird nur in der dialektischen Einheit der revo¬ 
iutionaren Kampfe gestQrzt werden und das weltweit. 
Wenn es richtig ist, daB die Kapitalisten nicht auf das 
Kupfer aus Shaba und Chile verzichten kOnnen, und zwei 
ganze VOlker wegen dieses Profits massakrieren, dann 
ist es auch richtig, daB das nur dank der Befriedung von 
Landern - wie Belgien - mOgiich ist, wo sie ihre Verbre- 
chen in aller Ruhe planen und organisieren kOnnen! Und 
so muB man auch die polizeiliche und repressive Hysterie 
gegen uns und die Kampfenden Kommunistischen Organisa- 
tionen in den Zentren verstehen: die NATO kann es sich 
nicht leisten zuzusehen, wie ihre Kommunikationsnetze, 
ihre Kader und ihre Offiziere, ihre Forschungsinstitute 
und militarischen Strukturen in dem Raum, der ihr als 
Hauptquartier dient, bedroht werden. 

Wir haben in unserer Erklarung zum Angriff gegen HO¬ 
NEYWELL gesagt, daB die NATO ihr Hauptquartier nicht 
umsonst hier in Europa installiert hat. Das heifit: die 
Wahl eines Landes, in dem das anti imperial istische BewuBt- 
sein schwach und politisch reformistisch, moralisch bQrger- 
lich ist, und zwei tens eines Landes, in dem die Parteien 
an der Macht of fen (pro-)atlantisch sind und - in perfekter 
Kontinuitat - einen ausgezeichneten Repress!onsapparat 
unter FQhrung der nationalen Verteidigung organisiert 
haben: die Gendarmerie. 

Das mOssen jetzt alle begreifen und alle Genossen mQssen 
dem, in ihrer militanten Praxis Rechnung tragen: OHNE 
SOZIALEN FRIEDEN, OHNE BREITEN KONSENS ZWISCHEN 
DEN KLASSEN, OHNE BEFRIEDUNG DER ZENTREN, KANN 
DIE BOURGEOISIE IN IHRENIMPERIALISTISCHEN KRIE¬ 
GEN NICHT SIEGEN. 

Eine breite und wichtige politische Auseinandersetzung 
lauft Jetzt Qberall, wo die Tendenz zum Krieg und die 
Tendenz zur Revolution miteinander konfrontiert sind. 
Vom Standpunkt der imperiaiistischen Strategen aus geht 
es natQrlich um die Einordnung der VOlker Westeuropas 
in die kriegerlschen NATO-Projekte. Eine massive, quali¬ 
tative Kriegsproduktion, eine disziplinierte und kampfe- 


rische Armee, eine BevOikerung, die alle Entbehrungen 
im Rahmen des Einsatzes far den Krieg hinnimmt, die 
Militarisierung der Offentlichen Dienste, die soziale und 
politische Befriedung, die die Sicherheit der Kommando- 
zentren und Einrichtungen garantiert - das braucht die 
NATO ftlr ihre kriminellen Projekte! Und genau das ist 
es auch, was die ernsthaft in Opposition zu den Projekten 
des imperiaiistischen Krieges stehenden Militanten und 
Revolutionare angreifen mQssen: Sabotage der militarischen 
Produktion, ZerstOrung und vielfaitige Angriffe gegen 
die Firmen, die im Rahmen der Kriegsindustrie arbeiten, 
Sabotage, Desertation und Meuterei in den Reihen der 
bQrgerlichen Armee, politische und organisatorische Arbeit, 
politische und militarische Arbeit fQr dj£ ZerstOrung der 
bQrgerlichen Macht und die international istische Revolution. 
Das sind die Praktiken der Tendenz zur Revolution, nicht 
zu umgehende Grundlagen des BQrgerkrieges, um definitiv 
die prahistorische Logik des Kapitalismus zu brechen. 

Die Okonomische Krise des Kapitalismus und die Kriegs- 
projekte, die daraus herrQhren, sind Faktoren, die die 
Schlafenden brutal wecken! Eine Situation QberfQtterter 
Befriedung in der Konsum- und Kreditspargesellschaft, 
fauler National ismus und seine Folge, der Rassismus, kom- 
plitzenhafte GleichgQltigkeit und der Verrat aller politi¬ 
schen und Gewerkschafts-Organisationen, - eine Situation, 
die ausreichte, um seine Verbrechen an der Peripherie 
und in der dritten Welt zu begehen, die der Imperialismus 
in der Krise durch den Krieg hier ersetzen muB. Aber 
welches Gedachtnis haben wir? Wo ist unser Klassenge- 
dachtnis? Wo ist die Erinnerung an unsere eigene Geschich- 
te? Von denen, die die Schiachterei von 36/45 miterlebt 
haben? Die das Elend des "Wiederaufbaus" erlebt haben? 
Von denen, die all die Streiks, alle Verratereien, alle 
Niederlagen gegenQber einer immer arroganteren Bourgeoisie 
erlebt haben? KOnnen die paar KrQmel vom gestohlenen 
Kuchen aus Afrika, Lateinamerika, dem mittleren Orient 
und unserer eigener Arbeit verschleiern, in welche Zukunft 
uns der Imperialismus unausweichlich fQhrt: Elend und 
unaufhOrliche Kriege? 

Und so ist vorallem diese groBe politische Schlacht not¬ 
wendig, die in unseren eigenen Reihen gefQhrt und ge- 
wonnen werden muB. Diese Schlacht muB auf alien Ebenen 
gefQhrt werden, denn heute zeigt sich Qberall der Druck 
der bQrgerlichen Kriegstendenzen und ihrer Komplizen, 
den Koliaborationsthesen der Kleinbourgeoisie. Die Gleich- 
schaltung der Massenmedien im Rahmen des Anti-"Sowje- 
tismus" grenzt an Karrikatur, das geringste saure AufstoBen 
eines lithauischen "Dissidenten" kommt auf die Frontseite 
der Zeitungen und soli uns in den Vorstellungen bestarken, 
daB es besser ist in der TQrkei unter der Folter zu sterben, 
als in Polen amnestiert zu werden. Als Sammler von Kom- 
pl ize n hat Wojtyla seinen Titel als "NATOPapst" verdient..., 


wenn er auch nocn mcnt wagt aie rersnings zu segnen, 
so ist er in Lateinamerika eine Marinedivision wert und 
bringt dam it das "gute Gewissen" weniger durcheinander. 
Die Liste ware zu lang, um hier alles aufzuzahlen... aber 
was klar ist, ist das Resultat: die kurzfristige Unerbitter- 
lichkeit eines interimperialistischen Konfiiktes wird von 
alien VOlkern begriffen. Entgegen der Hoffnung der Betro- 
genen, die 1945 dachten, daB es mOgiich ware, den Krieg 
Ioszuwerden, ohne den Kapitalismus loszuwerden, gegen 
die Verblendung und Taubheit derer, die nicht gesehen 
haben - Oder nicht haben sehen wollen -, daB der Krieg 
fQr die unterdrQckten VOlker seltdem keinen einzigen 
Augenblick aufgehOrt hat, zwingt sich die Realitat auf: 
die Revolution Oder der Krieg! 

Die kriegerischen Thesen der NATO, mit denen die VOlker 
der Metropolen in den Krieg hineingezogen werden solien 
- und die das Ganze rechtfertigen solien, sind nur die 
Weiterentwicklung (Radikalisierung) ihrer Qblichen Thesen, 
mit denen sie die Ausbeutung der Arbeiter rechtfertigen. 
Die Verteidigung der "freien Welt", der bQrgerlichen Demo- 
kratie, des Parlamentarismus, der Sklavenmoral des Juden- 
und Christentums usw... werden zu GrQnden, um auf den 
Schlachtfeldem zu sterben, als radikale Alternative zum 
alltaglichen Tod entfremdeter Arbeit. 

Sich diesen Thesen zu widersetzen, den ideologischen 
Pfeilern der Geschichte der bQrgerlichen Herrschaft, ihnen 
eine revolutionare, konstruktive Alternative der Zukunft 
entgegenzusetzen ist keine leichte Sache, denn global 
Oder parziell verseuchen sie die Anti-Kriegsbewegung 
schwer. 

Ein sehr wichtiger Punkt, den wir prazisieren wollen: 
wir dQrfen nicht in die AJlgemeinplatze verfallen, unter 
denen die klare Analyse leiden mQBte. Wir kampfen im 
Rahmen der proletarischen Poiitik, was uns dazu verpflich- 
tet, es zu wagen - und die Pflicht zu haben -, eine so 
breite Bewegung wie die Anti-Kriegsbewegung zu kritisie- 
ren, wenn sie den von den reform istischen und verrate- 
rischen Institutionen vorgezeichneten Weg folgt. Aber 
wir kritisieren nicht die Ernsthaftigkeit der Mitglieder, 
die sich da engagieren, wir kritisieren nicht grundlos 
die hunderttausenden von Demonstranten - unter denen 
sich unseren Militanten wiederfinden -, die sich in den 
letzten Jahren in ganz Europa versammelt haben, was wir 
entschieden denunzieren und kritisieren sind die kleinbQr- 
gerlichen FQhrungen, seien es die CNAPD, die VAKA und 
die verschiedenen Parteien, die sie unterstQtzten, die 
die gewaitige Volksbewegung kurzfristig zur ErschOpfung 
bringen, zum Scheitern, in die Sackgasse, in die Nieder- 
lage... So sind unter den Grabkranzen des "Pluralismus", 
der "Neutralitat", der "Apolitik" und auf den Schienen 
des bQrgerlichen Parlamentarismus die Heuchlerklicken 
made in Gaiand und Co. die Apostel kapitulationistischer 
Poiitik, denen man kraftvoll entgegen treten muB: 

l.Der Respekt der imperiaiistischen Ordnung durch den 
Legal ismus und Gewaltlosigkeit als absoluten Mythos 
aufgerichtet, ist nichts anderes als Desertion angesichts 
eines Feindes, dessen Herrschaft auf der alltaglichen 
Brutaiitat beruht, der Poiizei, der Gendarmerie und 
der Armee. Der Legalismus, die pari amen tarische Wahl, 


die Gewaltlosigkeit sind konterrevolutionar, denn sie 
schliessen die AntiKriegs- und Anti-Raketenbewegung 
in einem von der bQrgerlichen Macht kontrollierten 
Spielfeld ein. Wahrend die Stationierung von den Crui¬ 
se-Missiles von Instanzen programmiert wurde, die den 
Diener Vreven (1) nicht nach seiner Ansicht gefragt 
haben, machen die pazifistischen FQhrungen der Bewegung 
an diesem Punkt weiterhin etwas vor. Die parlamenta- 
rische Wahl, d.h. sich wieder auf die bQrgerliche Macht 
zu veriassen, nach dem man sie hat spQren lassen, daB 
wir keinen Krieg und keine Raketen wollen, ist so gro- 
tesk wie die Aufforderung an Diebe, den Gesetzen zuzu- 
stimmen, nach denen sie verurteilt werden! Auf jeden 
Fall wissen wir jetzt, was es damit auf sich hatte und 
dies sind nicht die letzten Streiche von Swaelen (2) 
und Martens, die daran auch nichts andem. 

2.Eine sich "apolitisch" gebende globale Orientierung (als 
Voraussetzung: Plural ismus und Demokratie), die verbie- 
tet, das Problem des imperiaiistischen Krieges anders 
zu sehen als sich vor den Leiden, die er hier verursachen 
wQrde zu fQrchten. Diese Position hat zweifache Konse- 
quenz: Der imperialistische Krieg kann nicht nur als 
Produkt und Funktion konkreter Fakten gesehen werden 
(Okonomische Krise der kapitaiistischen Produktions¬ 
weise und interimperial istischen WidersprQche) und als 
ein Obel dargestellt werden, das von-wer-weiB-nicht- 
woher-kommt- und vor dem jeder und warum auch nicht 
Rogers, Schrecken empfindet - sondern darQber hinaus 
ist sie noch klar national istisch indem nur die Frage 
nach dem Schutz des nationalen Territoriums gestellt 
wird... FQrchten wir die Worte nicht, sie ist ausgespro- 
chen patriotisch. Daher sagen wir, daB die Achsen der 
pazif istischen FQhrung bez. die pazifistische Poiitik 
darin bestehen, den Krieg so vom Imperialismus und 
einer Klassenposition loszulOsen und sich zu weigern 
den Krieg als besonderes, jedoch stQndiges Element 
der Klassenherrschaft zu betrachten (und daraus prak- 
tische Konsequenzen zu ziehen) die Ursachen mit den 
Auswirkungen zu verdecken und daB damit das Ziel 
verfolgt wird die Oberlegungen der Anti-Kriegsbewegung 
zu verdummen und sie auch historisch zu entwaffnen. 

In Wirklichkeit dient diese sogenannte "Apolitisierung", 
diese Anerkennung bQrgerlicher Macht nur dazu, in 
die FQhrung der Anti- Kriegsbewegung all die MaulwQrfe 
der bQrgerlichen Parteien all die Parlamentarier, BQrger- 
meister ohne Wahler etc... reinzubringen, was dazu fQhrt, 
die Anti-Kriegsbewegung als eine Kraft darzustellen 
und zu entstellen, die quer durch das ganze Land, durch 
alle Klassen geht, die jeden guten Willens in ein und 
derselben Anstrengung vereinen wQrde - und unter den 
gleichen Interessen - Bourgeoisie und Proletariat! Diese 
sogenannte "unpolitische Haltung" verschleiert in Wirk¬ 
lichkeit die Tatsache, daB die gesamte Bourgeoisie dieses 
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tikerknechte Washingtons, die den Mi liters, Industriel- 
len und Bankiers der USA untergeordnet sind... 

0 

3. Nachdem der imperialistische Krieg dank der guten 
Dienste der Kollaboration eine schQdliche Macht geworden 
ist, die sich auBerhalb der Klassenantagonismen befindet, 
weicht die Frage, ihn zu bekQmpfen, vor der, ihn zu 
"verweigern", zurQck. Was direkt und unausweichlich 
zu der Suche nach einem Konsens fQhrt. Und was fordern 
die Pazifisten? USA, UdSSR, macht keinen Krieg (in 
Europa) und Punkt Absatz. Aber fQr die Arbeiter ist 
der Krieg nur ein noch schrecklicherer Moment als 
das tagliche Elend, kein Bruch mit der Ausbeutung! 
Und das zu sagen, erlaubt nicht, die VOlker zu vergessen, 
fQr die der Krieg seit zig Jahren alltaglich ist! FQr 
die revolutionQren Kommunisten gibt es keinen "Punkt 
Absatz", die USA, die UdSSR, ob im Krieg Oder im 
Frieden, interessieren uns nicht. Selbst ohne Atomkrieg 
interessiert uns die imperialistische Ordnung nicht und 
sie ist unertraglich! Sie muB durch das Entstehen der 
neuen Gesellschaft hinweggefegt werden, die Gesellschaft 
ohne Klassen und ohne Staat, die kommunistische Gesell¬ 
schaft. 

4. Die pazifistischen Organisationen haben ihre Mitglieder 
und eine riesige Volksbewegung zum Problem des imperia¬ 
iistischen Krieges mobilisiert, aber indem sie das Wesen 
des Problems verfaischen. So kOnnen sie den kommenden 
Konflikt, um ihre schicksalsgiaubigen Thesen zu bekrafti- 
gen, nur mit Visionen der nuklearen HOlle darstelien, 
der totalen ZerstOrung des Planeten, der apokalyptischen 
Eskalation usw... Die Dinge in dieser Weise darzustllen, 
ist an erster Stelle eine perfekte Idiotie, die aber einmal 
mehr darauf abzielt, den Krieg Qber die Interessen der 
Bourgeoisie zu stellen. An zwei ter Stelle ist dies sehr 
nachteilig fQr die Antikriegsbewegung, denn das ent- 
wickelt ein GefQhl der Demobilisierung vor "einem un- 
Qberwindlichen Schicksal". Aber man muB sich den impe¬ 
riaiistischen Krieg gerade nicht in Visionen der Apoka- 
lypse vorstellen, ganz im Gegenteii. Man muB sich den 
Prozess des imperiaiistischen Krieges als eine Serie 
kombinierter Operationen vorstellen, geografisch .einge- 
kreist, geplant nach genauen Terminen... Von einer 
schrecklichen Gewait, sicherlich, aber perfekt kontrolliert 
von den imperiaiistischen Generalstaben. Um das zu 
illustrieren, schauen wir uns z.B. den Krieg von 1914/18 
an, dessen Waffenstilistand ohne Sieger oder Besiegte 
unterzeichnet wurde... Die Front war in diesem Augen¬ 
blick auBerhalb Deutschlands, die deutsche Armee erhielt 
massive Verstarkung infolge des von der entstehenden 
Sowjetunion erzwungenen Friedens. Die Kapilalisten 
hatten einfach entschieden, daB das ausreichte, die 
Industrie! len waren auf ihre Kosten gekommen, die kolo- 
niale Aufteilung war abgeschlossen, und die Internationale 
kommunistische Bewegung schwachte das alte Europa. 
Und wahrend alle Welt in schOner EinmQtigkeit in den 
Krieg gezogen war, haben die Kapitalisten von einem 
Tag auf den andern entschieden, es dabei zu belassen 
und sich mit anderen Problemen zu befassen (d.h. die 
deutsche Armee die Revolutionare massakrieren zu lassen, 
und Internationale FeldzQge zu machen, um die WeiBen 
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Armeen zu unterstatzen). Das 1st der Zynismus des 
imperialistischen Krieges! Die Bourgeoisie wird den Pla- 
neten nicht zerstCren, weil sie daran nicht interessiert 
ist. Hingegen wird sie versuchen, alie revoiutionaren 
Brandherde auf der Welt zu zerstOren: sie wird Moskau 
nicht unter den Megatonnen ausradieren, aber sie wird 
Expeditionskorps nach Zentralamerika, nach Nordafrika, 
nach Sadostasien schicken... Sie wird den Ural nicht 
wie Gias einschmelzen, aber sie wird einen riesigen 
und schrecklichen Krieg, halb klassisch halb Atomkrieg 
in Deutschland entfesseln! Und es wird sich nicht um 
ein Abenteuer oder um eine Oberraschung handeln, 
sondern um sehr genaue Plane, far die heute die Ras- 
tungspolitik, die Gefechtsdoktrinen, die Kampfstrategien 
und -taktiken aufgeteilt werden. 

WAS FOR DIE ANTIKRIEGSBEWEGUNG FUNDAMENTAL 
IST, IST, SICH DIE MYTHOLOGIE DER AUSWIRKUNGEN 
VOM HALSE ZU SCHAFFEN, UM DIE URSACHEN ANZU- 
GREIFEN. MAN KAMPFT NICHT GEGEN DEN KRIEG, 
WENN MAN JENE NICHT DARAN HINDERT, DIE IHN 
KONKRET PROGRAMMIEREN UND ORGANISIEREN, MAN 
KAMPFT NICHT GEGEN DEN KRIEG, WENN MAN NICHT 
DIE FRAGE DER KAPITALISTISCHEN PRODUKTIONSWEISE 
UND IHRER ZERSTORUNG STELLT. 

5.Ein anderes Zeugnis der politischen Schwache der Anti- 
kriegsbewegung, in der das pazifistische Gift hineindringt, 
ist ihr Eurozentrismus, ihr offensichtlicher Nationalismus. 
Wir haben das schon gesagt, der Krieg in der dritten 
Welt hat keinen einzigen Tag lang seit 1945 aufgehOrt, 
mehr als einmal mit der Beteiiigung belgischer Militars 
(in Korea, in Algerien, in Shaba), aber das sind zweifel- 
los nur "Nebenkriege", wahrend es hier ernst sein wird. 
Das ist kein AnlaB zum Lachen, denn wenn die Breite 
der Mobilistening gegen die Stationierung der Cruise 
und der Pershings richtig und legitim ist, relativiert 
die Armseligkeit, wenn nicht das Fehlen von Mobilisie- 
rung gegen die imperial istischen Militarinterventionen 
in Shabe zum Beispiei, die Bedeutung dieser Bewegung. 
Denn der imperialistische Krieg ist hier mGglich, wenn 
er in der Dritten Welt mOglich ist, denn die Ausbeutung 
der Arbeiter Afrikas ist nur in Verbindung mit der 
Ausbeutung der Arbeiter hier mOglich... Aber was "neu" 
ist, ist daB es auch HIER wieder Kriegsgefahr gibt. 
Also muB man diejenigen denunzieren und bekampfen, 
die die Antikriegsbewegung absichtlich in den Grenzen 
dieser "Neuheit" hineinzieien: denn von dieser simplen 
Beunruhigung aber den Schutz der eigenen Sicherheit 
ausgehend, ist der Schritt schnell getan, in dem Krieg 
gegen den Nachbarn zu ziehen... Nur eine korrekte 
Vorsteilung von dem, was der Imperialismus ist, erm6g- 
licht, die chauvinistischen Tendenzen zu zerstdren, 

aefln ~ gegen' den imper ial istischen KFieg zu'kampfen 
ist die erste Aktivitat der Anti-Mobuto-Guerilleros, 
und darin gibt es eine gemeinsame Identitat, die sich 
konkret in einer international istischen Praxis zeigen 
muB. 


SchlieBiich, um mit dieser ersten Kritik dieser pazifis- 
tischen Politik und Ideologic zu schlieBen, muB man ihren 
absoluten Mangel an Perspektiven und ihren offensicht- 
lichen MiBerfolg hervorheben. Die pazifistischen Organisa- 
tionen rufen zu einer Demonstration 1985 auf..*. Ober 
wen machen sie sich lustig? Heute ist die Bewegung, die 
fttr den belgischen Pazif ismus als Model l gedient hat, 
die Friedensbewegung in der BRD, im totaien Ruin... Und 
das ist verstandlich: sie hat keines ihrer sogenannten Ziele 
erreicht und schafft es nicht einmal mehr ihre "Menschen- 
ketten"-Shows zu organisieren, so groB sind der OberdruB 
und die Entmutigung bei ihren Mitgiiedern, die begreifen, 
daB Jahre des pazif istischen Kampfes zu Qberhaupt nichts 
gefahrt haben. 

Andererseits sehen wir in der BRD die Entwicklung einer 
starken Bewegung der anti imperial istischen Gueriliabewe- 
gung, die unter der politischen FQhrung der Roten Armee 
Fraktion (3) der of fen sichtbare Ausdruck einer proleta- 
rischen Abiehnung der Kriegsprojekte der NATO ist. Indem 
sie uns. zu einer neuen sterilen Demonstration aufrufen, 
mit kleinbQrgeriichen Paroien, mit der reform istischen 
Politik des Pazifismus, sind die VAKA und CNAPD die 
objektiven Totengraber der Antikriegsbewegung! 

Die pazif istischen Thesen dem Feuer der revoiutionaren 
Kritik auszusetzen ist unabdingbar, man muB es tun, um 
dieses Umherirren zu aberschreiten und eine neue Dynamik 
in die Opposition gegen den Krieg und die Raketen der 
NATO reinzubringen. Man muB die Versuche zur Herstel- 
lung eines Kompromisses mit der Bourgeoisie bez. der 
Frage des Krieges politisch bekampfen, und das bedeutet, 
den Krieg mit dem Imperialismus zu verbinden, sich in 
eine proletarische und revolutionare Perspektive zu stellen. 

GEGEN DEN IMPERIALISTISCHEN KRIEG, DEN BORGER- 
KRIEG ! 

VORWARTS ZUM AUFBAU DER KAMPFENDEN ORGANI¬ 
SATION DER PROLETARIER ! 

Organisieren wir uns und greifen wir unaufhOrlich an ! 
VORWARTS ZUR KOMMUNISTISCHEN REVOLUTION ! 
ALLE MACHT DEN ARBEITERN ! 

KOmpfende Kommunistische Zellen 

FQr dqn Aufbau der kampfenden Organisation der Prole- 
tarier. 


ANMERKUNGEN: 

1. Minister der nationalen Verteidigung in der Regierung 
"Martens 5". 

2. Prasident des CVP in dieser Zeit, er auBerte seine 
Friedenseinstellung gegenOber der Regierung "Martens 
5" (ebenfalls CVP!!) 


3. Wiederholen wir daB diese Analyse, far die Zellen, 
keine Anerkennung der politischen Korrektheit dieser 
Fahrung der RAF entspricht, siehe in diesen Zusammenhang 
das Vorwort. 



AKTIONEN GEGEN DAS PIPELINENETZ DER NATO 
(C.E.P.S.) 

Clabecq-Gibecq, Glons, Gastuche, Ensival, den II. Dezember 
1984. 

Heute morgen, am 11. Dezember 1984, um 5.30 Uhr, haben 
die Kampfenden Kommunistischen Zellen GLEICHZEITIG 
UND OBER GANZ BELGIEN VERTEILT SECHS SICHER- 
HEITSRELAIS DES PIPELINENETZES DER NATO zerstOrt. 
Wir haben diese Angriffe mit Hilfe von Sprengladungen 
durchgeftthrt, die unter die gepanzerten Einstiegsklappen 
der vierten (belgischen) Pipeiinedivision der NATO gelegt 
worden waren. Es ist einfach, diese Einstiegsklappen, 
die Ober das ganze Land und hauptsachlich in der Nahe 
von Pumpstationen dieser Divisionen verteilt sind, ausfindig 
zu machen. 

Wir haben folgendes zerstOrt: 

- Das Sicherheitsrelais Nr. 060529 entlang der Strasse, 
die Clabecq mit Ittre verbindet. 

- Das Sicherheitsrelais Nr. 060264B entlang der Strasse 
zwischen Gages und Gibecq (in der Nahe einer milita- 
rischen Anlage, die von der Pumpstation von Brugelette 
abhangt). 

- Die Sicherheitsrelais Nr. 061523B und 050615B hinter 
der Pumpstation von Glons. 

- Das Sicherheitsrelais Nr. 060846 an der Sadspitze des 
Waldes von Laurensart, in der Nahe des Bahnhofs von 
Gastuche. 

- Das Sicherheitsrelais ohne Nummer am Ende des Haras- 
Weges, im Wald von Renard in Ensival. 

Unsere Aktionen haben also den revoiutionaren Angriff 
gleichzeitig in drei Provinzen getragen, und sie haben 
dieses Pipelinenetz und die Versorgung der Truppen der 
NATO an neuralgischen Punkten unterbrochen. 

In unserer Erklarung vom 26. November 1984 zur ZerstO- 
rung der Antennenmasten am Rande der Basis von Bierset 
haben wir die begrenzte und zugleich aber zentrale Stellung 
Belgiens im imperial istischen miiitarischen Apparat betont 
und auch wie sich die Zentralitat der Offensive gegen 
die NATO im Rahmen einer revoiutionaren anti-imperial is¬ 
tischen Politik aufzwingt. Heute ist das eine offensichtliche 
Tatsache, und kein Militanter kann sich mehr eine revolu- 
tionare Politik vorstelien, die sich auf das nationale Terri- 
torium begrenzen wttrde... Aber was viel weniger begriffen 
wurde, ist, dafl die NATO nicht nur ein Generalstab alter 
Trottei ist, sondern viel mehr: "Quasi die am starksten 
ausgearbeitete staatliche Form der imperial istischen Bour¬ 
geoisie, d.h. ein globales System, das, unter der unvermeid- 
lichen Hegemonie des US- Kapitals, die konkurrierenden 
Interessen wie Fraktionen des Ganzen definiert, seien sie 


national oder Okonomisch, sie in der verallgemeinerten 
Krise der Kapitalverwertung reguiiert und in der Aggression 
vereinheitlicht, d.h. in dem Versuch, ein anderes Stadium 
zu sichem, gegen den revoiutionaren weltweiten Prozess."- 
CK, RAF. 

Die Bedeutung dieses Landes innerhalb des transnationaien 
pol i tisch-mi 1 itarischen Apparats der NATO ist sicherlich 
far alle Welt offenbar angesichts der Tatsache, daB es 
far die Einrichtung des Sitzes in Evere ausgewahlt wurde, 
und die Einrichtung des miiitarischen Hauptquartiers for 
Europa (SHAPE) in Casteau ist. Aber das ist noch nicht 
alles: z.B. ist Belgien auch eine Drehscheibe mit fundamen¬ 
tal Bedeutung far die Flexibilitat imperialistischer Trup¬ 
pen. Der Unaufh6rliche Vorbeimarsch von britischen und 
amerikanischen Truppen und -Material, von Anvers an 
die deutsche Grenze, durch das ganze Land, wahrend des 
letzten ManOvers, der letzten Generalprobe "Autumn Forge", 
das diesmal in seinem Umfang alle vorherigen ManOver 
der NATO Obertraf. Entsprechend dem Scenario des kon- 
ventionellen Krieges in Zentraleuropa hat dieses Land als 
Haupt-Trans it-Basis far die Truppen bei ihren Einsatzen 
an der "Front" gedient. Bei dieser Gelegenheit wurden 
alle Verkehrsverbindungen in den Dienst der NATO gestellt: 
Flughafen (militarische und auch zivile, z.B. Zaventem), 
der Hafen von Anvers, die Eisenbahnen, die Autobahnen, 
das Fernmeldewesen, etc... 

Und man muB auch von der Rolle der ABL in der Nato 
sprechen. Zu aller erst eine Tatsache, die Bande spricht: 
40 % der Armee unterstehen dem direkten Kommando 
der NAiO, das ist der hOchste Prozentsatz in der ganzen 
NATO. ZusammengefaBt verfOgt die ABL, die man uns 
als einen Haufen von unfahigen Aikoholikern prasentieren 
will, der mit veraltetem Material ausgerttstet ist, tatsachlich 
Ober das leistungsfahigste Material in der NATO, und 
die AusrOstungsprogramme hatten noch nie einen solchen 
Umfang erreicht, (in welchen Formen auch immer: Kauf, 
Produktion, "Leihgabe", Verwaltung usw.). Zur Erinnerung 
nennen wir die Selbstfahrhaubitzen M 109, die MILAN- 
Raketen, die Minensucher, die FunkausrOstungen, die 
Kampffahrzeuge der Infanterie (AIFV), die Transportfahr- 
zeuge far Panzertruppen (M 113), die Jeeps ("Bombardier"), 
die Kampfhubschrauber, die neue Panzerung des Leopard, 
die Luft-Bodenraketen (PATRIOT)... und all das in weni¬ 
ger als 5 Jahren! Diese (unvollstandige) Aufzahlung zeigt 
mehr als all die Krokodilstranen dieser Militars aber das 
angebliche Nichtausreichen des Kredits... Der Armee des 
Kapitals geht es gut, und sie bereitet sich darauf vor, 
wieder gegen die revolutionare- und Arbeiterbewegung 
vorzugehen. 

Man muB sagen, daB die Fahigkeit der ABL. die imDerialis- 


tischen Interessen zu wahrend nicht neu ist! Die Besetzung 
Deutschlands bis 56, und danach die permanente Stationie¬ 
rung von Truppen in diesem Land, die Entsendung des 
verstarkten Bataliions nach Korea (51-53), die Entsendung 
von Offizieren wahrend des Algerienkrieges (58-60), die 
Verstarkung der "offentlichen Gewalt" in Kwilu (58-59), 
die Intervention im Kongo (60-61), der Angriff von Stan¬ 
leyville (64), die Beteiiigung an UNO-Kontingenten (Paki¬ 
stan, Mittlerer Osten), die Ausbildung der Mobuto-Armee 
(und derer von Ruanda und Burundi), der Angriff von 
Kolwezi (78)... sind die letzten Verbrechen der belgischen 
Armee nach aufien seit 45. Aber die Armee sichert die 
imperialistische Ordnung auch im inneren: Die ABL hat 
interveniert, um Streiks zu brechen (zB. durch den zwangs- 
weisen Arbeitseinsatz von Miiizsoldaten oder Techniker- 
abteilungen), oder um sie zu unterdracken wie Demonstra- 
tionen 1950, 60-61, 66, 71, 73, 76 und 82, sei es im Augen- 
blick der "kOniglichen Frage", den grofien Streiks von 60, 
den Streiks der Docker, der Minenarbeiter von Limbourg, 
der Strassenfeger, des Krankenhauspersonals, der Arbeiter 
von SABCA (1) usw... Und muB man noch daran erinnern, 
daB die Gendarmerie, die Speerspitze der Repression gegen 
die sozialen Bewegungen, als militante Truppe dem NATO- 
Kommando untersteht? 

Der Angriff auf das NATO-System ist also eine Hauptrich- 
tung im Klassenkrieg. Die Roten Brigaden: "Der Angriff 
gegen die zentralen Apparate in dieser Phase muB das 
schlagende Herz der imperial istischen Konterrevolution 
treffen: die NATO. Die NATO bedeutet Krieg im Innern 
und Krieg nach Aufien. In dieser Dimension reorganisiert 
sie ihre Armeen, indem sie sie den neuen Charakteristiken 
des inter-imperial istischen Krieges und des Klassenkrieges 
anpaBt. (...) Wir mOssen anfangen, diese Todesmaschine 
zu sabotieren, die far das Metropolen-Proletariat in dieser 
Phase preventive Konterrevolution bedeutet. Wir mOssen 
diese Leute in ihren Schiupfwinkel angreifen, ihre natio¬ 
nalen restrukturierten Bestimmungen als anti-guerilla-Funk- 
tionen zerstOren." 

Deshalb ist unsere Guerillapraxis richtig und proletarisch: 
unsere anti-imperialistische Kampagne drackt die Abiehnung 
aus, sich vor dem Terror ismus der kapital istischen Macht 
zu beugen, wir lehnen es ab, angesichts dessen, was heute 
niemandem mehr verborgen bleiben kann, ohne Waffen 
zu bleiben: Die Bourgeoisie organisiert enorme Repres- 
sionskrafte, denn sie weiB, daB ihre Okonomische Krise 
keinen anderen Ausweg hat, als den Krieg, und daB eine 
ungeheure soziale und revolutionare Explosion die Ge- 
schichte umstOrzen wird! Die dringende Aufgabe revolutio- 
nSrer Kommunisten ist, alles daran zu setzten, dam it eine 
machtvolle Kampfende Kommunistische Partei die proleta¬ 
rische Bewegung in diese unvermeidbare und nahe Kon- 
frontation fahrt. 

Die Stellung des miiitarischen Apparates in der imperialis- 
tischen Gesellschaft geht also weit aber die einfache Frage 
der Organisation der inner-imperial istischen Widersprttche 
hinaus: z.B. heute die Vorbereitung eines Ost-West-Kon- 
fliktes. Auf Veranlassung und unter der Fahrung der NATO 
wird die Militarisierung der zivilen Gesellschaft Ober die 
"Aufrechterhaltung der Ordnung" hinaus geplant. So sind 
zunachst far den Fall des "Kriegszustandes" (an sich ein 
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reichlich verschwommener Begriff) vorgesehen. Plane an- 
wendbar, die der NATO erlauben, eine ganze Reihe von 
sozialen Bereichen zu steuern. Z.B. ist eine Kommando- 
struktur unter der Leitung der NATO for die folgenden 
Bereiche vorgesehen: Streitkrafte, Gendarmerie, Inneres, 
Justiz, Nachrichtenwesen, Offentliche Bauarbeiten, staat- 
liches Gesundheitswesen, Okonomische Angelegenheiten... 
so wUrde ON EM dazu dienen, die Arbeitskrafte zu requi- 
rieren, die die NATO in einem bestimmten Augenblick 
brauchen wttrde (wie es das vertrauliche NATO-Dokument 
CM 55 enthallt, das in den siebziger Jahren verOffentllcht 
wurde) etc... etc... 

Heute einigt diese Hauptachse "KRIEG DER NATO" die 
revolutionare Bewegung in den Zentren und treibt sie 
voran. Befreit von den reformistischen und den nur auf 
die Dritte Welt ausgerichteten IrrtQmer reihen sich die 
revoiutionaren Avantgarden, die Parteien und die Kampfen¬ 
den Kommunistischen Organisationen in einen wirklichen 
Internationalismus ein. Von Portugal bis in die BRD, von 
Italien bis Irland, von Griechenland bis Spanien... erhebt 
sich ein Wind der Hoffnung und des Kampfes, der alle 
Volker im Kampf gegen den Imperialismus vereint! 

In der Resolution der strategischen Fahrung der Roten 
Brigaden vom Februar 78 wurde betont: w Das taktische 
Prinzip der Guerilla in dieser Phase ist die ZerstOrung 
der Krafte des Feindes. Die Kr&fte des Feindes zerstOren, 
bedeutet, ein Angriff zu fOhren, dessen Hauptziel es immer 
noch ist, den bewaffneten Kampf und seine Notwendigkeit 
zu verbreiten, in der aber bereits das taktische Prinzip, 
das der folgenden Phase eigen 1st, zur Anwendung kommt: 
Die ZerstOrung der Krafte des Feindes. Dieser Angriff 
mufi die poiitische Linie der polidsch-militarischen Avant- 
garde verbreiten und zugleich die neue Form zerstOren, 
die der imperialistische Staat dabdi ist, anzunehmen." 
Wir wollen heute unter der Anwendung dieses Prinzips, 
einen bescheidenen Beitrag zur internationalen anti-impe- 
rialistischen Bewegung zu leisten, aber wir haben Vertrauen 
in die Zukunft und werden alles daran setzen, damit dieses 
Land eines der Graber des Imperialismus wirdl 

Urn zu schlieBen, wollen wir die Revoiutionaren Zellen 
zitieren, die am 14. Juni 84 eine Pipeline der NATO in 
der Nahe von Lorch in der BRD gesprengt haben: "Fttr 
uns geht es darum, die Yankee-Kriegsmaschine als zen- 
trales Element der imperial istischen Herrschaftspolitik 
wirksam zu bekampfen. Uns ist klar, daB isolierte Aktionen 
dieses ZIel nicht erreichen kOnnen, sondern nur eine kon- 
tinuirliche Ausweitung dieser politischen Praxis es mOglich 
machen wird." 

GEGEN DEN IMPERIAUSTISCHEN KRIEG - DEN BOR- 
GERKRIEG ! 

VORWARTS ZUR AUFBAU DER KAMPFENDEN ORGANI¬ 
SATION DER PROLETARIER ! 

Organisieren wir uns und greifen wir unaufhOrlich an ! 
VORWARTS ZUR KOMMUNISTISCHEN REVOLUTION ' 
ALLE MACHT DEN ARBEITERN ! 

Kampfenden Kommunlstische Zellen 

FOr den Aufbau der kampfenden Organisation der Prole- 
tarier 


EINE PRAZISION: 

Bestimmte Informationen, die in der Presse am 27. Novem¬ 
ber erschienen, lieBen durchblicken, und manchmal posaun- 
ten sie es sogar lauthals aus, dafl wir uns im Angriffsziel 
bei unserm Angriff vom 26. auf die Antennenmasten am 
Hand der Militarbasis von Bierset getauscht hatten. 

Das ist vOllig falsch und ganz und gar lacherlich. 

Wir haben die Wahl dieses Objektes so bestimmt: Wir 
hatten diese beiden Antennenmasten ausfindig gemacht, 
denn sie waren in einem kleinen Militarkomplex gelegen, 
wie andere um all die Basen der Luftabwehr herum. Die 
BUder yon JT vom 26. waren dazu entlarvend, ein von 
Stacheldraht umfaBtes Geiande, das Schild "militarischer 
Bereich" usw. Wir wuBten auch sehr gut. dafl nur eine 
der beiden Antennen aktiv war, und daB die Einrichtungen 
am Boden, die es sich lohnte zu zerstOren, am FuBe der 
Linken waren. Wenn wir einen Angriff machen, dann tun 
wir das immer mit dem Maximum an Informationen und 
Standortbestimmung, um die Situation perfekt unter Kon- 
trolle zu kriegen. Aber die Tatsache, daB der rechte An- 
tennenmast jetzt gerade nicht in Funktion war, war kein 
ausreichender Gnind, ihn nicht zu zerstOren. MuB man 
abwarten, bis ein Bomber fliegt, um ihn zu sprengen? 
MuB man abwarten, bis die Bullen ihre Revolver auf den 
Kopf richten Oder euch erschiessen, um darober nachzu- 
denken, sie zu entwaffnen? Darober hinaus, wenn die 
Information, die auf der ersten Seite der Ausgabe vom 
Soir vom 27. zutrifft, dann wollte die nationale Vertei- 
digung ihn sehr bald wieder in Dienst stellen... es bleibt 
ihnen nun, einen Neuen zu bauen! NatOrlich, wenn wir 
mit unserem Angriff AWACS auf falschen Kurs hatten 
bringen kOnnen, das aber den NATO-Gebauden in Evere 
am Tag einer Konferenz abgestOrzt ware... waren wir 
sehr zufrieden gewesen, aber so ist es nicht gelaufen. 

Was den zweiten Antennenmasten betrifft, den die Verwal- 
tung der Luftfahrt benutzte, so muB man dazu mehrere 
Dinge sagen. Zuerst war er, wie wir bereits weiter oben 
ausgefohrt haben, auf militarischem Terrain gelegen, und 
nichts trennte ihn von den militarischen Anlagen. Diejeni- 
gen, die sich mit der NATO kompromittieren und mit 
den Militars Infrastrukturen teilen, mOssen auch ihre 
Verantwortung Qbemehmen; sie mOssen wissen, daB sie 
dadurch Gefahr laufen, Angriffsziel von Revoiutionaren 
zu sein. Und zuletzt muB man v.a. unterstreichen, daB 
eine totale Koordination zwischen dem "zivilen" und dem 
militarischen (Bereich) im Bereich der Kontrolle des Luft- 
raumes lauft, hauptsachlich durch die Militarische Koor- 
dinationsabteilung (MDC)-in Zaventem. 


Wir kOnnen also die dieser Idiotie gewahrte Publizitat 
nur als den Willen begreifen, uns durch ein Manipulations- 
manOver der Offentlichen Meinung politisch zu schaden. 

Far den Kommunismus 
KSmpfende Kommunlstische Zellen 

ANMERKUNGEN: 

1. "Offentliche Gewalt", Angriff von Stanleyville, belgische 
militarische Interventionen wahrend der Abschaffung der 
Kolonialmacht im belgischen Kongo (Zaire)/ Angriff von 
Kolwezi: franzOsisch/belgische militarische Intervention 
(mit iogistischer UnterstOtzung der USA) wahrend der 
Offensive der Nationalen Befreiungsfront des Kongos in 
der Proving Shaba im Jahre 1978/ 1950 die "kOnigliche 
Frage , grofle Volksbewegung die sich vom M3rz bis August 
1950 der ROckkehr des KOnigs Leopold des III widersetzte, 
aufgrund seiner Entscheidungen wahrend der Nazi-Beset- 
zung; in diesem Zusammenhang wurde die Armee aus 
Deutschland zurackgerufen, die Gendarmerie schoB auf 
die Menge, es gab einen Generalstreik, die Sabotageaktio- 
nen und Sprengstoffattentate vermehrten sich; Leopold 
dankte zugunsten des Prinzen Baudouin ab/ 60-61, grofle 
proletarische Bewegung die im Dezember 60 und Januar 
61 gegen die Austerity-Politik der Regierung kampfte 
(eine sozial-christliche, Iiberale Koalition). Der Streik 
der spontan angefangen hatte, wurde aillgemein. Gewalt- 
tatige Demonstrationen und Sabotageaktionen vermehrten 
sich. Die Regierung, indem sie sich auf die Armee statzte 
kam als Sieger aus diesem Kampf heraus. 



AKTION GEGEN EIN ZENTRUM DER NATO 
Sint-Stevens Woluwe, den 15. Januar 1985. 

Heute, am 15. Januar 1985, morgens um 3.30 Uhr, haben 

K.A-rVf mpfenden Kommunist!sc hen Zellen ein Zentrum der 
NATO in der Chaussee de Louvain 13 in Sint Stevens 
J Zaventem) angegriffen. Diese Basis umfasste die 
SUPPORT GROUP, das US BENELUX CON- 

rATrw N ci?Duf^ : J ORATE ’ den us defensive INVESTI- 
GATIVE SERVICE und die NATO SUPPORT ACTIVITY. 

Wir widmen unseren Angriff den Kampfern der Roten 
Armee Fraktion - RAF, die heute mit dem kollektiven 
Hungerstreik gegen ihre Haft-/Vernichtungsbedingungen 
in den Sondergefangnissen der BRD kSmpfen. Nach den 
Genossen, die wir alle noch in Erinnerung haben, Holger, 
Siegfried, Ulrike, Andreas, Gudrun, Jan Carl, Ingrid, Sigurd, 
wissen wir, daB die Bundesrepublik aufs Neue den Mord 
an Revoiutionaren in ihren Gefangnissen plant. 

^ ktion ?, n diesem Morgen, die umfangreichste und 
offensivste, die wir durchgefohrt haben, schliefit unsere 
anti imperialistische Kampagne ab, unsere erste revolutionare 
Offensive, die die unabdingbare Einheit der Theorie und 
der Praxis verwirklicht. Und die evidente Qualitat dieses 
Angriffszieles hat unsere Entschlossenheit bestimmt, dort 
unseren ersten Angriff, der Yankee-Mill tars verletzen 
Oder toten kann, zu fahren. Das sind die beiden Haupt- 
punkte, die wir entwickeln wollen. 

Wir erklaren also, daB wir mit dieser Aktion unsere erste 
anti imperialistische Kampagne abschlieBen. Diese Entschei- 
dung entspricht schlicht und einfach der Tatsache, dafi 
wir die politischen Ziele erreicht haben, die wir uns ge- 
setzt hatten. Diese Entscheidung, momentan unsere poli- 
tischm 11 i tarischen Aktionen auszusetzen, kann nur als 
ei " ™! ntt °f ch vorne begriffen werden, eine objektive, 
poiitische und organisatorische Entwicklung, von der aus 
wir noch starker far die Entwicklung unserer Politik in 

Au er u,P mmenden zweiten Kampagne arbeiten werden. Diese 
Abschliessung ist also kein "Waffenstiilstand", denn im 
Klassenkrieg gibt es keinen "Waffenstiilstand"! Die, die 

V vT ,r ?S ta ® ehen ’ weiche n zurack, und die proleta- 
rische Position ist: Initiative und Offensive! Diese Ab-. 
schliessung ist ein besonderes Moment unseres Kampfes, 
der seine eigenen Anforderungen hat, aber wenn die Lage 
es in einem bestimmten Moment verlangt, werden wir 
da angreifen, wo und wann es sein muB. Es gibt jetzt 
eine neue Situation, die die Revolutionare in den Griff 
bekommen massen, um sie unaufhOrlich im Klassenkrieg 
voranzubringen. 5 

!^ a £ e «? 1S ? b t S , timmt ’ als Politisch-milltarlsch organi- 
siene Krafte im Klassenkrieg auf der Achse des Imperia- 
listischen Krieges in Aktion zu treten, denn er Ist der 
umfassendste Ausdruck der Krlse des Kapitalismus. Der 
permanente Krleg gegen die Volker nach auBen und die 
Tendenz zum Krleg hler sind der offene Ausdruck des 


Antagonismus zwischen den Volkern der ganzen Welt und 
dem Imperialismus. Dies begreift heute alle Welt, und 
von daher zwingt sich der proletarische International ismus 
natarlich als die am meisten entwickelte Form des Klassen- 
bewuBtseins auf. 

Die poiitische Orientierung unserer Kampagne war also, 
die Hauptkomponenten des imperial istischen Systems sieg- 
reich anzugreifen: die Okonomische durch die Kriegsindu- 
strien, die poiitische Macht durch die Regierungskoali- 
tion, die militarischen Herrschaftskrafte: die NATO. Die 
Bourgeoisie hat immer versucht, uns diese Machtapparate 
als voneinander verschieden und unabhangig zu prasentie- 
ren. Aber heute verstehen die Arbeiter, wenn sie sehen, 
wie Weinberger Pfegard (1) schliefit und sie zu hunderten 
verelenden laflt, was "die Verteidigung der freien Welt 
durch die NATO" exakt bedeutet. Wenn sie Martens und 
Tindemans nach Washington (2) eilen sehen, um die Befehle 
zu empfangen, begreifen sie das ganze Interesse des bar¬ 
ged ichen Parlamentarismus! 

Deshalb haben wir also diese globale Achse far unsere 
erste Kampagne ausgewahlt, wobei wir bereits wissen, 
daB es far die Zukunft unserer Entwicklung zwingend 
ist, unsere Praxis immer enger mit der sozialen und poli¬ 
tischen Lage zu verbinden. 

Bedeutend sind unsere Angriffe, die den US-Imperial ismus 
zwingen zu begreifen, daB die Befriedung dieses Landes 
ein ebenso brttchiger wie aberholter Traum ist! Hier wie 
Qberall, In Marokko, in Palastina, in Peru... beziehen die 
Kommunisten mit den Waffen in der Hand Position. Hier 
wie nberall schreitet die Tendenz zur Revolution voran, 
sich von Tag zu Tag dem Ende dieses Systems aus Tod 
und Elend nahernd: des Kapitalismus. 

Tatsachlich haben wir die bOrgerlichen Krafte spektakuiar 
aber schwach angegriffen. Und wir fOrchten nicht, das 
anzuerkennen, das ist das Zeugnis der Schwache unserer 
Krafte. Aber politisch haben wir sehr hart angegriffen 
und das ist das Zeugnis, daB unsere Linie und unsere Praxis 
politisch richtig waren. 

Worauf zielen wir mit dieser ersten Phase des revoiutio¬ 
naren Prozesses? Auf die Verwurzelung des BewuBtseins 
von der Notwendigkeit und der MOglichkeit der internatio¬ 
nal istischen kommunistischen Revolution - und so auch 
in den imperialistischen Metropolen - im Proletariat und 
der revoiutionaren Bewegung, also von der Notwendigkeit 
und der MOglichkeit, die Bourgeoisie zu vernichten. Konkret 
bedeutet das, sich konsequent als kampfende Klasse far 
die Eroberung der Okonomischen, politischen und milita¬ 
rischen Macht zu organisieren, um den Sozialismus aufzu- 
bauen. 

Vor der Parole Mao Tse Tungs "HABT MUT ZU KAMPFEN 
HABT MUT ZU SIEGEN!", vor ihrem mobilisierenden Echo 
in der Welt hat die Bourgeoisie Angst! Weil unser Kampf 
Trager dieser Politik ist, sie konkretisiert, sie lebendig 
und verstandlich macht, setzt die Bourgeoisie gegen uns 
hunderte - und die effektivsten - ihrer Bullen ein, um 
egal zu welchem Preis und mit der geringstmoglichen 
VerzOgerung, damit ein Ende zu machen. 8 

Aber es ist bereits zu spat, die erste Kampagne der Kampf¬ 
enden Kommunistischen Zellen und die poiitische Linie, 
die sie bestimmt hat, werden nicht mehr aus der Erinne¬ 
rung und den Gedanken der Arbeiter und der Revolutionare 
gelOscht werden kOnnen. Ein polidscher Sieg Ist ein un- 

zerstdrbarer Sieg! 

Eines der besonderen Ziele, die wir uns mit unserer ersten 
Kampagne gesetzt hatten, war, zu zeigen, daB durch ver- 
schiedene Mittel (vom handwerklichsten, wie bei M.A N 
bis zum technisch entwickeltsten wie an diesem Morgen) 

In d«i s ttdten Oder auf dem Land, auf niedriger Oder 
hoher Ebene, in ganz kleiner Zahi oder im bedeutenderem 
Kommando, es konkret moglich ist, den Machteinrichtungen 
der imperialistischen Bourgeoisie wirksame SchlSge zuzu- 
ffigen. Und vor dieser Demonstration, und v.a. vor ihrer 
Ausweitung, hat die Bourgeoisie die grOBte Angst. Angst 
weil ganz einfach die Guerilla die adaquate und offensive 
Kampf form schwacher Krafte gegenOber einem enormen 
Repressionsarsenal ist, weil die Guerilla die von den Revo- 

IrprhflUnt" gewa . h ' te Praxls ist > 11111 den Angriff im Krafte- 
verhaitnis zu ihren Gunsten zu wenden. Das bedeutet 
dies: der politisch-militarische Kampf der revoiutionaren 
r St6 h 1 die , Machtfra se, die Frage des Sieges, und 

“n 25.SriS™„.'‘” , “ kr,,, “ h " T "“" ,m Sch *““ 

Diese Demonstration haben die Bourgeoisie und die Spezia- 
listen der Counterinsurgency gut verstanden, und sie haben 

Lintln K e i aglert: geSamte Presse (von der extremen 

Linken bis zur extremen Rechten) ist der Vermittler ab- 

HiI tLh l en t rien, „ der | n elnziges Ziel es all jenen, 
u° nkret Frage t der Organisation des Klassen- 

kampfes hier stellen, unsere Wirklichkeit als poiitische 
Militante, deren militarische Ausbildung, Information und 
Entschlossenheit zu leugnen. Diese Wirklichkeit, diese 
Evidenz selbst, daB es far all jene mOglich sein muB, 
zu kampfen und zu siegen, die dafar die poiitische Ent- 
scheidung treffen - und an ihr festhalten -, wollen die 
Schakale verdunkeln! Es ist also nur die Frage des "inter¬ 
nationalen Terrorismus", von "mit der Armee verbundenen 
, ^tsgsspezialisten", von Faschisten (denn es ist offen- 
sichtlich, daB die Kommunisten unfahig sein massen, richtig 
!J nd anzugreifen), von Feuerwerkern, des CIA oder 

des KGB, von auslandischen Unterhandler" etc... All diese 
Albernheiten haben nur ein einziges Ziel, wir haben das 
bereits betont, die revoiutionaren Krafte zu verdummen, 
sie zu infantilisieren, indem man bestreitet, daB organisierte 
politisch-militarische Krafte aus ihnen entstehen. 

P^ ro v0ll ‘ g f Verfall und das Elend der "Linken und ihrer 
Extreme ist in diesem Land^derartig, daB der Kampf sie 
erschreckt wie der Affe vor dem Donner erschricktf Der 
Sieg hat in dem MaBe ihre Projekte und Ihre Reihen ver- 












lassen, daB sie ihre Identitat nur mehr durch ihre Niederla- 
gen, die Massaker und die Schiage die sie aufs Maul kriegt, 
definieren kann. Sie kann ihren Kampf nur noch durch 
ihr Geheule der Nachhut definieren. Und natQrlich existiert 
angesichts dieser Scheisse die Internationale der Kommu- 
nisten. Das ist die der Hoffnung, des Engagements, der 
Verantwortung und des Opfers, die der BrQderlichkeit 
und der Liebe, die des Kampfes, die des proletarischen 
BewuBtseins! "Wir wollen durch den Einsatz unseres Lebens 
bezeugen, daB die Hoffnung mOglich ist, dafl die WQrde 
erobert wird und daB es nur von jedem abhangt, aufzu- 
stehen, die Gerechtigkeit, die ihm verweigert wird, mit 
bloBen Handen oder der Waffe in der Hand zu erkampfen, 
mit hocherhobenem Kopf voranzugehen" - Marina da Silva 
und Frederic Oriach im Hungerstreik am 10. Oktober 1984. 

Die erste Phase der revolutionaren Politik ist die Arbeit 
der theoretischen Ausarbeitung und der politischen Propa¬ 
ganda. Und diese unbegrenzte Arbeit lauft gleichzeitig 
mit der konkreten Organisation von Teilen der Avantgarde 
in der praktischen Offensive. So ist unsere erste Offensive 
entstanden als Krafte, die sich konstituiert haben. Das 
ist ein Punkt, auf dem wir insistieren wollen: die Etappe 
der bewaffneten Propaganda, durch die die Kampfenden 
Kommunistischen Zelien an der Vorhut des revolutionaren 
Kampfes stehen, ist sicherlich kein Ziel an sich! Sondern 
vielmehr ein Vektor, der in der Radikalisierung der Klas- 
senantagonismen zu objektiven Entwicklungen der proleta¬ 
rischen Krafte und der proletarischen Politik fQhren wird 
und dadurch selbst zu den Entstehungsbedingungen der 
Kampfenden Organisation der Proletarier. Und von ihren 
quantitativ und qualitativ neuen Kraften ausgehend, wird 
die Organisation dafQr kampfen, daB die Kcmmunistische 
Partei entsteht, fflr die der 3. KongreB der Internationale 
(3) eine solch klare Definition gegeben hat: "Die kommunis¬ 
tischen Parteien kOnnen sich nur im Kampf entwickeln. 
Selbst die kleinsten kommunistischen Parteien dQrfen sich 
nicht auf die einfache Propaganda und Agitation beschran- 
ken. Sie mQssen in all den Massenorganisationen des Pro¬ 
letariats die Avantgarde bilden, die den zOgemden Massen 
zeigen, wie man den Kampf fQhren muB, indem sie fflr 
sie konkrete Kampfziele formuiiert und sie zum Kampf 
fQr die Forderung ihrer vitalen BedQrfnisse antreibt und 
die dadurch den Verrat aller nicht-kommunistischen Par¬ 
teien entiarvt. Nur unter der Bedingung, daB die kommunis¬ 
tischen Parteien sich in alien Kampfen an die Spitze des 
Proletariats stellen, kOnnen sie effektiv die groBen prole¬ 
tarischen Massen zum den Kampf far die Diktatur gewin- 
nen. 

Jede Agitation und Propaganda, jede Aktion der Kommunis¬ 
tischen Partei muB von diesem GefQhl durchdrungen sein, 
daB auf dem Terrain des Kapitalismus keine dauerhaftte 
Verbesserung der Situation der Masse des Proletariats 
mOglich ist; daB nur der Sturz der Bourgeoisie und die 
Zerstdrung des kapitalistischen Staates erlauben werden, 
an der Verbesserung der Lage der Arbeiterklasse zu ar- 
beiten und die nationale Okonomie zu restaurieren, die 
vom Kapitalismus ruiniert wurde." 

Die Verwurzeiung dieses BewuBtseins, die tatsachllche 
Erlangung von KiassenbewuBtsein, stellt sich in bezug 
auf eine konkrete Situation, die objektive Situation des 
Metropolenproletariats, d.h.: vierzig Jahre kollektiver Ge- 
hirnwasche auf politischer und ideologischer Ebene, was 
praktisch eine totale Aufgabe der marxistischen Politik 
zur Folge hat, ein bargerliches soziales EinschlieBen der 
Arbeiterklasse durch die reformistischen Zwangsstrukturen 
(Gewerkschaften, reformistische Parteien usw...) und die 
Macht einer Bourgeoisie, deren militarische Herrschaftsap- 
parate eine noch nie dagewesene Macht und Effizienz 
erreicht haben. 

Von diesen drei Feststeliungen ist klar die erste fflr uns 
am schwierigsten umzuwaizen, wahrend jedoch die Be- 
dingungen diese RQckkehr zur marxistischen revolutionaren 
Politik erfordern, welche noch nie in solcher Weise bei- 
sammen gewesen sind. Der generelle Zusammenbruch (der 
wievielte?) der reform istischen Kampfe hat for die revolu- 
tiondre Bewegung zur Folge, daB sie mit ihrem ganzen 
Gewicht daran arbeitet, sie aus der Welt der Arbeit auszu- 
rotten. 

Die Tendenz zum imperial istischen Krieg und die Unfahig- 
keit der paz if istischen Bewegung, darauf zu antworten, 
die Restrukturierung des Kapitais und die Verarmung der 
Massen, wo die Gewerkschaftsbewegung ihre Unfahigkeit 
und ihre Kollaboration (4) entiarvt, zwingt schlieBlich die 
MOglichkeit und die Notwendigkeit einer revolutionaren 
Politik in diesem Land wie in alien imperial istischen Metro- 
polen auf. 

Die Transformation reform ist ischer Niederlagen am Beginn 
einer revolutionaren Politik ist sicherlich keine Garantie, 
nur well die Bedingungen geeignet dafQr sind... und da 
intervenieren u.a. die Kampfenden Kommunistischen Zelien 
und die Phase der bewaffneten Propaganda unserer Politik. 
Um zu vermeiden, daB die Krise der reform istischen Bewe¬ 
gung (gewerkschaftlich oder pazifistisch) ihre Ziele errei¬ 
cht, die Verzweiflung und die Resignation im sozialen 
El end und der imperial istischen Schiachterei, mQssen wir 
zeigen, um es aufierst schematise!! darzustellen, daB es 
mOglich ist, den Klassenfeind zu schlagen. 

In diesem Sinn haben wir einen sicherlich begrenzten 
Angriff gefQhrt zur Zersetzung der bQrgerllchen Macht. 
Aber unsere Offensive wird nichts nQtzen, wenn die poll- 
tische und organisatorische Entwicklung des Proletariats 
durch seine Avantgarden keinen ausreichenden Schritt 
auf dem Weg der revolutionaren Politik macht. Denn die 
Bourgeoisie, sie lemt die Lektionen unserer Offensive 
und organisiert sich noch aggressiver, entwickelt ihren 
Repressionsapparat. Um nochmal zu schematisieren, kOnnten 
wir sagen, daB es notwendig ist, daB die Entwicklung der 
Tendenz zur Revolution starker, schneller und machtvoller 
ist als die Entwicklung der Konterrevolution. In diesem 
Zusammenhang Qffnen wir noch eine Klammer zu einem 
Punkt, den wir spa ter entwickeln werden. Die Verstarkung 


der Repression der bQrgerllchen Macht ist immer, an jedem 
Ort und zu jeder Zeit, verbunden gewesen mit der Ent¬ 
wicklung der proletarischen Offensive im Klassenkrieg. 
Wie Karl Marx sagte: "Der revolutionare Fortschritt kommt 
nicht mit den tragisch-komischen sofortigen Siegen voran, 
sondern, im Gegenteil, indem er eine harte, machtige 
Konterrevolution entstehen laBt, indem er einen Gegner 
entstehen laBt, und nur, indem sie ihn bekampft, erreicht 
die Partei des Aufstandes die Reife einer wirklichen revo¬ 
lutionaren Partei" und auch Mao Tse Tung: "Wenn wir 
vom Feind angegriffen werden, dann ist das eine gute 
Sache, denn dies beweist daB wir eine klare Trennungslinie 
zwischen uns und dem Feind gezogen haben." Die Entwick¬ 
lung der Repression ist eine Phase des unbegrenzten 
Kampfes, die Frage ist also nicht, sie zu wQnschen oder 
sie vermeiden zu wollen, jedem Fortschritt der revolutio¬ 
naren Bewegung wird eine Verhartung der Bourgeoisie 
entsprechen und ein proportionaler Gegenangriff ihrer 
Schergen und SOldner, um zu versuchen, diesen Fortschritt 
aufzuhalten. FQr die Revolutionare stellt sich also die 
Frage, es noch besser zu machen, dam it das Proletariat 
am kritischen Punkt der Konfrontation, im Moment des 
BQrgerkrieges definitiv siegreich aus der Konfrontation 
hervorgeht. 

Wir sagten, weiter oben, daB sich die beendete Offensive 
heute im Rahmen der bewaffneten Propaganda definierte, 
fQr die Eroberung des BewuBtseins der MOglichkeit des 
Sieges der Arbeiter dieses Landes und dieses Kontinents 
Ober die Bourgeoisie. Es handelt sich also hauptsfichlich 
um eine POLITISCHE Arbeit, die der sofortigen und effek- 
tiven Zersetzung des bQrgerllchen Regimes den Vorrang 
gibt. Die durch unsere Offensive skizzierte Zersetzung 
behait also einen Qberzeugenden (obgleich realen) Charak- 
ter, dessen Macht in der Aufarbeitung von politischen, 
strategischen und taktischen Prinzipien des Marxismus— 
Leninismus, durch die Arbeiter und Militanten dieses Landes 
liegen muB. Es handelt sich um eine mittelfristige Arbeit, 
die NICHT SOFORT QUANTIFIZIERBAR ist. Niemand, 
und sicher nicht die bQrgerllchen Piss-Kopien, kann gegen- 
wQrtig diese oder jene definitive Bilanz in bezug auf die 
grundlegenden Resultate unserer Offensive ziehen. 

Sondern im Gegenteil, wenn die Zeit fQr eine "Bilanz" 
nicht gekommen ist, mQssen einige Tatsachen betont wer¬ 
den: der totale MiBerfolg der von Gol und seinen Komplizen 
erhofften Kollaboration. Trotz eines grossen Rummels 
in den Medien ("Wir sind alle vom "Terrorismus" bedroht", 
"unsere Demokratie ist in Gefahr", riesige Photos des 
"Zeugen/VerdQchtigen"...) muBte er in den Medien jammern 
in der Hoffnung, "daB die BevOlkerung sich mehr um den 
"Terrorismus" kQmmert als um die gegen ihn ergriffen 
MaBnahmen"! Welch ein Gestdndnis dieses Schweins, das 
durch seine Regierungspolitik der Krisenverwaltung des 
Kapitais Tausende von Arbeitern auf die StraBe geworfen 
hat, die sozialen Dienste und die Offentlichen Dienste 
liquidiert hat, welch Eingestdndnis seiner Ohnmacht, uns 
von den Arbeitern zu isolieren! 

Die KQmpfenden Kommunistischen Zelien werden ihre Auf¬ 
gabe im revolutionaren ProzeB Qbernehmen, aber es wird 
nicht in Frage kommen, daB wir eine Art von "bewaffnetem 
Arm" des Proletariats oder der militanten Bewegung sein 
werden. Denn in quaiitativer Sichtweise mQssen sich alle 
ernsthaften Militanten die Frage des Primats der Praxis 
steilen. Lenin sagt: "Die Idee, dafi eine Revolution nur 
von den Revolutionaren gemacht werden kOnnte, ist der 
grOBte und gefahr!ichste Irrtum for die Kommunisten. 
Eine Avantgarde hat ihre Aufgabe erst erfQllt, wenn sie 
sich fahig erweist, den Bruch mit den Massen zu vermei- 
den, die sie fQhrt, und wenn sie real fahig ist, die Masse 
nach vom zu fQhren." Das bedingt, daB die Frage der 
revolutionaren Praxis in alien Diskussionen fQr alle ehr- 
lichen Militanten prasent sein muB, denn wie die Rote 
Amiee Fraktion 1982 schrieb: "Es geht dabei nicht um 
Moral, Eifer, Leistung. Es geht darum, aus der Entschei- 
dung fQr diesen Kampf sich in voiler Konsequenz die reale 
Vorstellung davon zu machen, wie das System hier tat- 
sachlich zu brechen 1st und darin sich selbst zu bestim- 
men." 

Der zweite Punkt, den wir jetzt ansprechen wollen, ist 
der der revolutionaren Gewalt bei der Exekution des Fein- 
des und seiner Agenten. 

Im Kommuniqufe zur Aktion gegen Litton haben wir die 
Bedeutung prdzisiert, die denen zukommt, die den poli- 
tisch-militarischen Kampf fQhren. Wir haben also betont, 
daB wir alles tun warden, dam it unsere Angriffe mit der 
grOBten Genauigkeit, der groBten Auswahl durchgefQhrt 
werden: "Die Aktionen der revolutionaren Guerilla sind 
niemals gegen das Volk gerichtet, sondern immer gegen 
die Feinde des Volkes, die bQrgeriichen Ausbeuter und 
ihre VerbQndeten". Dies haben die kampfenden Kommu¬ 
nisten, trotz 15 Jahren systematischer Des information 
durch die bQrgerllchen Medien, durch die Richtigkeit ihrer 
Angriffsziele und ihrer Praxis der gesamten BevOlkerung 
verstandlich zu machen gewufit. Wer entfQhrt oder exeku- 
tiert die Richter, die Generate der NATO, die Arbeitgeber- 
chefs, die Chefs reaktionfirer Regierungen? Die Kommu¬ 
nisten! Wer legt Bomben in Bahnhdfen, auf Markten, wer 
schieBt auf Streikende? Die Faschisten, die Geheimdienste, 
die Armee und die Gendarmerie! Was die BevOlkerung, 
die in diesem Land lebt, sehr gut weiB, und weshalb sie 
nicht "traumatisiert" ist, keine "Psychose" der revolutio¬ 
naren Gewalt infolge unserer anti imperial istischen Kam- 
pagne hat. Die Arbeiter und Arbeiterinnen in diesem Land 
wissen - well wir es ihnen konkret gezeigt haben -, dafi 
die kampfenden Kommunisten an ihrer Seite sind, und daB 
sie nichts von unserer militarischen Praxis zu befQrchten 
haben! Und daB sie Im Gegenteil heute den Terrorismus 
des Kapitalismus erleben und aber die Zukunft sehr beun- 
ruhigt sind, die die Regierungsmafia fQr sie von langer 
Hand vorbereitet. 

Diese so klare politische Position ist dennoch deformiert 
worden und so manchmal unverstanden geblieben. Wir 
wissen, daB in vielen Diskussionen, in vielen Debatten, 


in den taglichen Gesprachen des sozialen Austauschs die 
Tatsache in den Vordergrund gestellt wird, daB unsere 
Angriffe sich bis zu diesem Morgen - auf Institutionen, 
Bastionen der bQrgeriichen Macht (den imperial istischen 
Beton) begrenzt haben, ohne jemals "Blut flleaden zu 
lassen", d.h. ohne Feinde zu verletzen oder zu toten. 
Es ist richtig zu sagen das dies geschehen ist, aber es 
ist falsch zu denken, daB das einem politischen Gesichts- 
punkt entspricht. Diese humanistische Position des Klein- 
bQrgertums hat nichts mit revolutionarer Gewalt zu tun. 
Denn heute, ,durch die Wahl unseres Angriffsziels und 
unserer Entschlossenheit, dort den Angriff zu fQhren, 
die die MOglichkeit impliziert, US-Militars und ihre Kom¬ 
plizen zu verletzen oder zu toten, mQssen wir uns erklaren, 
dam it das Kapital an Sympathie, das wir auf einer refor- 
mistischen politischen Grundiage erlangt haben, sich durch 
die Kritik in eine Kraft fQr die Zukunft transformiert. 

Die Qualitat des Angriffsziels - hier die Organisation, 
die mit den Vertragen des Pentagon fQr Benelux (5) be- 
auftragt ist, oder die Polizei der US-Streitkrafte (direkt 
der Kontrolie des StaatssekretQrs der Verteidigung unter- 
stehend) und die UnterstQtzungsdienste der groflen Zentren 
der NATO - entspricht der Qualitat, die wir der letzten 
Operation unserer Kampagne geben wollten. Und dieser 
gieichen Qualitat entspricht beim Feind ein standiger 
militarischer Schutz, tags wie nachts, sieben Tage in der 
Woche. Unsere Entscheidung 1st also: wir werden diesen 
Schutz vernichten, wenn er unserer Aktion im Weg steht, 
er wird durch die Explosion exekutiert werden, wenn er 
nicht sofort seinen Posten veriafit. Das "menschliche Leben" 
ist kein Absolutum an sich, kein mystischer Wert, es birgt 
fQr uns keinen geheiligten Charakter. Die, die aus ihrer 
biologischen Existenz Zahnrader eines Todessystems ma¬ 
chen, sind aufgerufen, im Kampf fQr das Leben zu ver- 
schwinden. Was wir wissen, wir Proletarier, ist, daB das 
Leben, das wir fordern, heute vernichtet und massakriert 
wird von der bQrgeriichen Diktatur, und daB wir es nur 
durch die definitive Vernichtung dieser Klasse und ihrer 
SOldner befreien werden. 

Dem alltaglichen Tod, dem Elend der den Profiten einer 
Clique von Leuten, die ihr Schafchen im Trockenen haben, 
unterworfenen VOlker, werden wir, um zu siegen, die 
Menschlichkeit der radikalsten roten Gewalt, ohne jeg- 
lichen Kompromifi, ohne jegliches Zogern gegenQberstel- 
len. 

Es gibt keine menschliche Existenz, die einer objektiven 
Klassenposition entgeht, und die dadurch nicht festzulegen 
1st, sei es aufgerufen zu sein in der Vergangenheit zu 
verschwinden, oder sei es die Zukunft der Menschheit 
zu bilden. 


1. P&gard ist eine Fabrik Im SQden des Landes (Andenne), 
die in High-Tech-Maschinenwerkzeuge spezialisiert ist. 
Ihr Bankrott wurde durch ein Verbot der NATO (mittels 
dem COCOM) beschleunigt, ein Vertrag von Frasmaschinen 
fQr die UdSSR auszufQhren. Der US-Staatssekretar, Caspar 
Weinberger, spielte eine entscheidende Roile in dieser 
traurigen Angelegeneheit. 

2. Im Herbst 84 begaben sich der Premier Minister Martens 
und der Aufienminister Tindemans in die Vereinigten Staa- 
ten um "die Steilungnahmen der belgischen Regierung 
in Punkte nationaler Verteidigung und Qber verschiedene 
Okonomische Fragen auszudrQcken". Sie sind diskreter 
zurQckgekommen als sie gegangen sind, d.h. in Begleitung 
der ersten 32 US-Raketen und ohne den erhofften Ver- 
rechnungsscheck (fQr die Schiefiung von P§gard). 


4. Diese Orthographie mit einen "K" (Im franzOsischen 
normalerweise "collaboration") bezieht sich auf die Koila- 
boration zugunsten der Nazis, wahrend den Jahren 40- 
44. Diese Beziehung kommt oft in den folgenden Kommu- 
niques vor. 

5. Okonomische Vereinigung, die nach dem Zweiten Welt- 
krieg entstanden ist, und die, wie ihr Name es anzeigt, 
Belgien, die Niederlande und das Grofiherzogtum Luxemburg 
zusammenfafit. 


WIR WERDEN SIEGEN. 

"Eine Geste hat ihren Wert nur durch das verfolgte Ziel 
und das erreichte Resultat. In verhQllter oder maskierter 
Weise braucht man gegen uns, Volk der Arbeit, die Todes- 
strafe in urdenklichem Brauch. Wir brauchen sie auch, 
dam it das aufhOrt! Der Tod wird den Kreislauf des Todes 
beschliefien, denn man wird aus dem Krieg nur durch 
den Si eg hervorgehen, denn es ist nur den Siegern erlaubt, 
Befreier zu sein - sich befreit zu haben. hn Klassenkrieg, 
ahnlich wie dem anderen aber beschmutzt mit Heucheieien, 
wird sich die grOBte Menschlichkeit mit der entschiedensten 
Kraft verbQnden. Die Klasse, die eine neue Welt aufbauen 
will, die ein fQr allemal die TOtungsmaschinen beseitigen 
will, muB in den Kampfen toten, um nicht getotet zu 
werden." Victor Serge. 

GEGEN DEN IMPERIALISTISCHEN KRIEG - DEN BOR- 
GERKRIEG ! 

VORWARTS ZUM AUFBAU DER KAMPFENDEN ORGANI¬ 
SATION DER PROLETARIER ! 

Organisieren wir uns und greifen wir unaufhOrlich an! 
VORWARTS ZUR KOMMUNISTISCHEN REVOLUTION! 
ALLE MACHT DEN ARBEITERN! 

KOmpfende Kcmmunistische Zelien 

fQr den Aufbau der Kampfenden Organisation der Prole¬ 
tarier 


ANMERKUNGEN: 


3. KongreB der Kom intern. 
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AKTION GEGEN DEN UNTERNEHMERVERBAND IN BEL- 
GIEN 

(FEB/VBO) 

BrOssel, den 1. Mai 1985. 

Arbeiter, Arbei terinnen, Genossen, 

Die Kampfenden Kommunistischen Zellen grQfien euch 
an diesem Tag des Ersten Mai. 

Der erste Mai steilt sich dieses Jahr unter das Zeichen 
des Kampfes. Im ganzen Land befinden sich Arbeiter im 
Streik gegen die Entlassungen, die Schliefiungen und die 
Restrukturierungen. 

Genossen, haute morgen haben die Kampfenden Kommunis- 
tischen Zellen das Raubernest der Ausbeuter angegriffen 
und zerstOrti wir haben den Sitz des Unternehmensverband 
in Belgien, in BrOssel angegriffen und zerstOrt. 

Das Patronat und seine Reglerungsdiener von Martens 5 
werden verstehen dafi sich ein revoiutionfirer Wind erhebt 
und den sie nicht behindern kOnnen. Es ist die Hoffnung 
der Revolution die aus den Fabriken, den Arbei tslosen- 
Omtern weht, um die alltdgliche Armut hinwegzufegen! 

Die Arbeiter und Arbeiterinnen, alle vereint, wolien die 
Armut nicht mehr und sagen nein zum Krieg den die NATO 
tins vorbereitet. 

Die Ausbeutung unserer Arbeit durch die Haie der Bour¬ 
geoisie dauert schon zu lange! Vereinen wir uns im ganzen 
Land, Manner und Frauen, Belgier oder Auslander, unsere 
Sache ist gemeinsam: es ist die Sache der Ausgebeuteten, 
die Sache des Proletariats, es ist die Sache der VOlker! 

Wir sind die Partei der sozialen Revolution, nehmen wir 
wieder die Rote Fahne der Arbeiterbewegung zurOck, die 
Rote Rahne unseres Kampfes, reifien wir sie aus den Han- 
den derjenigen die uns verraten, und tragen wir sie, sch6n 
hoch, bis zum Sieg! 

KSmpfen wir fflr die soziale Revolution, fflr die Zukunft 
der Menschheit, for den Kommunismus, alle Macht den 
Arbeitern! 

Genossen, die Kampfenden Kommunistischen Zellen sind 
an eurer Seite. Die revolutionare Gewalt ist die Waffe 
der UnterdrOckten, es ist die Waffe des Bewufitseins der 
Arbeiterklasse, organ!sieren wir uns und schlagen wir 
unaufhOrlich zu! 

BAUEN WIR DIE KAMPFENDE ORGANISATION DER 
PROLETARIER AUF, GELEITET DURCH DEN MARXISMUS- 
LENINISMUS ! 


ES LEBE DER ERSTE MAI DER ARBEITER UND ARBEI¬ 
TERINNEN DER GANZEN WELT ! 

Kampfenden Kommunistische Zellen 

Far den Aufbau der kampfenden Organisation der Prole- 
tarier 

"DOKUMENTE ZUM ERSTEN MAI": ZUM BEWAFFNETEN 
KAMPF. 

1. Es ware eine Euphemismus zu sagen, dafi das Auftauchen 
eine Praxis der revolutionarer Guerilla Wirbei im tagiichen, 
kOmmeriichen Einerlei des politischen Kampfes in unserem 
Land verursacht hatte. Auf den ersten Blick kOnnte man 
denken, dafi dieses Durcheinander einzig auf der Tatsache 
beruht, dafi die Praxis der Kampfenden Kommunistischen 
Zellen - politisch-militarische Praxis - die kollaborationis- 
tischen Gewohnheiten der aus dem Klassenkampf entstan- 
denen Organisationen durcheinanderbringt. Tatsachlich 
besteht das, was bei einer oberflachl ichen Untersuchung 
zum Vorschein kommt, und was uns fundamental von den 
reformistischen Gruppen, Organisationen oder Parteien 
zu unterscheiden scheint, in unserer Praxis des bewaffneten 
Kampfes. 

Diese einfache Reduktion dessen, was den revolutionaren 
Kampf von den reform istischen Fossilien trennt, ist falsch. 
Die Kampfenden Kommunistischen Zellen unterscheiden 
sich vom Rest des politischen Spektrums nicht grundsatzlieh 
durch den bewaffneten Kampf, sondern vorallem durch 
ihre wirklich marxistisch-leninistische FQhrung, ihre wirk- 
lich revolutionaren Perspektiven. Der bewaffnete Kampf 
wird zwingend durch die poiitische Analyse, und auf dieser 
Analyse werden in dauerhafter Weise die Einheit, das 
kollektive Voranschreiten, die Mobilisierung des Proletariats 
aufgebaut werden. 

Wir haben schon viel Sympathie und Hafi far diese ver- 
schwommene Vorsteilung aber unseren Kampf empfunden, 
der einzig auf seine bewaffnete Praxis zurOckgefahrt wird. 
Und wir mifitrauen der Schwache der Sympathies die 
auf dieser Charakteristik basieren, ebenso wie wir deren 
Verganglichkeit kennen. Wir beabsichtigen, in diesem Text 
zum ersten Mai die poiitische Bestimmung zu erkiaren, 
die die fundamentale, strategische Entscheidung far den 
bewaffneten Kampf begrOndet, seine UrsprOnge und seine 
Perspektiven, seine taktische Entsprechung usw... 

2. Um eine korrekte Analyse durchzufahren, die diese 
oder jene strategische Entscheidung bestimmt, ist es zwing¬ 
end, sich auf die fundamentaien Aufgaben der Revolutionare 
zu beziehen. Eine Sache, die seit langem von jenen ver- 
gessen ist, die in der Ruhe ihrer Integration sich diese 
Aufgabe widerrechtlich aneignen und entsteiien, ist: Die 
Aufgabe der Revolutionare 1st, die Revolution zu machen. 
(1) Und allgemein drOckt sich das in zwei grofien Achsen 
aus. Die erste, und die ist entscheidend in dieser Periode 
der Wiedergeburt der intemationalen Bewegung, ist eine 
poiitische Aufgabe. Das 1st der Kampf far die Bildung 


und Ausbreitung des Klassenbewufitseins. Das Klassenbe- 
wufitsein, d.h. eine kollektive Analyse der Arbeiter aber 
ihre Situation im Rahmen der kapitalistischen Produktions- 
weise, aber die KlassenwidersprOche in diesem System, 
ttber die historischen Perspektiven der Zukunft des Prole¬ 
tariats, aber die poiitisch-organisatorischen Mittel, die 
eingesetzt werden massen, um die Bourgeoisie zu starzen. 
Diese Klassenbewufitsein ist die ideologische Basis, wo 
die marxistisch- leninistische FOhrung sich in einer Bewe¬ 
gung des Voranschreitens und der Qualitat durchsetzen 
kann, die gestarkt wird in einem offensiven Gleichgewicht. 

Eine materialistische Analyse der proletarischen Klasse, 
ihrer objektiven Situation und ihrer Zukunft in einer 
international istischen Sicht steilt tatsachlich eine grofle 
Zahl von Fragen, die zu beantworten nur der Marxismus- 
Leninismus zulafit. Z.B. welche Organisation mufi sich die 
Arbeiterklasse verschaffen um zu siegen, welche Natur 
hat der Staat unter der bargerlichen Diktatur, welches 
sind heute die Perspektiven far den Klassenkampf, warum 
far die Diktatur des Proletariats kampfen usw... 

Diese poltische Arbeit, bestehend aus Propaganda, Diskus- 
sionen, politischen, theoretischen und strategischen Ausar- 
beitungen, kritischen Bilanzen und aus den Erfahrungen 
der Vergangenheit und der Gegenwart erzieherische Bi¬ 
lanzen, der Bewufitwerdung, kann nur im Klassenkampf 
leben. Das Bewufitsein kann nur im Kampf entstehen und 
verstarkt den Kampf in einem diaiektischen Verhaitnis. 
Deshalb darf diese poiitische, priori tare Aufgabe nicht 
als mysthisches Absolutum guter Sprecher verstanden 
werden, sondern als ein zentrales und entscheidendes 
Element far die Entwickiung des revolutionaren Prozesses 
auf dem Weg zum Sozialismus. 

3. Die zweite der fundamentaien Aufgaben, die von der 
ersten nicht zu trennen ist, ist das Durchfahren organisa- 
torischer Arbei ten. D.h. die unaufhOrlich wachsenden MOg- 
lichkeiten far das Entstehen des Klassenbewusstseins und 
die Manifestationen spontanen Kampfes unter der Fahrung 
des Marxismus-Leninism us zu organisieren und zu vereinen, 
um daraus eine wiriiche revolutionare historische Kraft 
zu machen. 

Wir werden auf die Charakteristika der organisatorischen 
Arbeit zurOckkommen, aber wir wolien unterstreichen, 
dafi wenn wir diese Aufgabe an die zweite Stelle gesetzt 
haben - obgleich nicht voneinander zu trennen -, dann 
deshalb, weil far uns, wie far die gesamte Internationale 
kommunistische Bewegung die Kritik an 15 Jahren bewaff- 
netem Kampf in den Metropolen gewisse Lacken in der 
poltischen Fahrung offenlegt, die zu fallen zwingend sind. 
Wir sagen auch, dafi, da das Poiitische das bestimmende 
Element der Vereinheitlichung der Klasse in der gegen- 
wfirtigen Lage 1st, nach 40 Jahren Revisionismus eine grofie 
Arbeit durchgefahrt werden mufi, um den revolutionaren 
Marxismus wieder im Proletariat zu verankern. 

4. Jede poiitische Arbeit mufi von der konkreten Situation 
ausgehend begriffen werden. Nur eine klare und prazise 
Vorsteilung, ausgehend von einem Klassenstandpunkt, er- 
mOglicht die vorrangigen Achsen far diese Arbeit zu be- 
stimmen, die Lacken, die gefailt werden massen, die Fra¬ 
gen, die beantwortet werden massen, die IirtOmer, die 
bekampft werden mOssen... Von der konkreten Situation 
ausgehend bedeutet auch, dafi, um diese poiitische Arbeit 
optimal zu machen, sie in Funktion des Terrains, wo sie 
durchgefahrt wird, angepasst und moduliert werden mufi. 
Die poiitische Arbeit mufi umfassende und historische 
Antworten, ausgehend von den konkreten Kampfsituationen 
geben, sie mufi vom Besonderen jedes Kampfes ausgehen, 
um mit dem Allgemeinen des revolutionaren Kampfes wieder 
zusammenzukommen. 

5. Gegenwartig, hier wie aberall, stehen sich die Bour¬ 
geoisie und das Proletariat auf zwei fundamentaien Terrains 
gegenaber: der Kampf gegen die Austerity und der Kampf 
gegen den Krieg. Auf diese beiden Konfrontationen ist 
der Klassenkonflikt heute konzentriert. 

Auf jedem dieser beiden Kampfplatze stellen einer oder 
mehrere unerbitterliche Widersprache die Ausgebeuteten 
und die Ausbeuter total gegeneinander, und in jedem dieser 
Faile fahrt die UnmOgiichkeit, mit der Bourgeoisie eine 
Verhandlungsregelung zu finden, zu einer immer umfassen- 
deren und notwendigerweise immer poiitischeren Opposition 
gegen die kapital istische Produktionsweise. Schliefilich, 
angesichts dieser beiden Knoten des Antagohismus, haben 
die re form istischen und kollaborationistischen Organisatio¬ 
nen (PC, PS und Gewerkschaften und Friedensbewegung 
z.B.) jegl ichen Kredit, in Bezug auf ihren Wiilen und ihre 
Fahigkeit, der Situation die Stim zu bieten verloren. 

Im Hinblick darauf kOnnen wir sagen, dafi die Lage histo- 
risch gOnstig ist far die Festsetzung und Entwickiung 
einer starken revolutionaren Bewegung, wenn die poiitische 
Fahrung der Avantgarden fahig ist, die MOglichkeit und 
das Erfordernis der Lage zu begreifen und ihre Aufgabe 
angesichts dieser zu erfallen. 

In den beiden Lagern also, wo die Bourgeoisie und das 
Proletariat sich im historischen Werdegang gegenaber 
stehen, begranden die Kampfenden Kommunistischen Zellen 
ihre Politik. 

6. Es gibt dennoch auch andere Mobilisierungsebenen, 
von denen ausgehend sich die Unzufriedenheit des Voikes 
und sein Verlangen nach einer weniger ungerechten Welt 
ausdrOckt. Zitieren wir z.B. die Kampfe gegen den kost- 
spieligen Prunk for den Streifzug von Wojtyia (2), die 
Hungersnot in Athiopien, die Bestrafung der Abtreibung, 
die anarchische Entwickiung der NuklearIndustrie, die 
UmweltzerstOrung, die US-Intervention in Lateinamerika 
usw... usw... 

Aber auch wenn es richtig ist, dafi diese Forderungen 


grundlegitim sind, haben sie einen re form istischen, also 
sekundaren Charakter und kOnnen nicht als Widersprache 
betrachtet werden, von denen ausgehend die MOglichkeit 
der politischen und organisatorischen Homogenisierung 
der Arbeiterklasse bestOnde. Effe re form istischen Kampfe 
widersetzen sich nicht in antagonistischer Weise der Ent¬ 
wickiung des Kapital ism us, sie bezwecken seine Ordnung 
und zielen niemals auf seine ZerstOrung. Das erklart auch, 
weshalb diese Kampfe fast immer von dem Intellektuei- 
len KleinbOrgertum gefahrt werden, dessen historische 
Rolle in dieser Zeit ist, Transmissionsriemen far die bar- 
gerliche Ideologic zu den Massen zu sein. 

Zusammenfassend kOnnen wir sagen, dafi die reform istischen 
Kampfe der Ausdruck der objektiven Widersprache zwischen 
Geseilschaft und Imperialismus sind, und dafi die Revolutio¬ 
nare in diesem Sinne darauf antworten mOssen. Aber diese 
Kampfe haben in keinem Fall die verallgemeinerte MOg¬ 
lichkeit, die historische Unumkehrbarkeit, die den Kampf 
gegen die Austerity und beim Kampf gegen den Krieg 
definieren (selbst wenn heute die Organisation der Massen 
in diesen Fragen in den Handen der Bourgeoisie und des 
KleinbOrgertums iiegt). 

7. Welche mufi bei dieser Auffassung der Dinge die Haupt- 
achse der politischen Arbeit sein? Man muss den Begriff 
der Globalitat entwickeln, der alle Probleme umschlieflt, 
mit denen unsere Klasse konfrontiert ist, das heifit den 
Begriff vom Imperial ismus als hochstes Stadium der kapi- 
talistischen Produktionsweise, vom Klassenkampf als Motor 
der Geschichte, von der Notwendigkeit der ZerstOrung 
der kapitaiistischen Produktionsweise und des Aufbaus 
des Arbeiterstaates, des Sozialismus als einzige Antwort 
auf unsere Probleme. 

Far die Zellen, wie far jeden konsequenten RevoIutionOr 
handelt es sich also darum, die objektive Einheit der 
Interessen far die proletarische Klasse vorwarts zu bringen 
und auf dieser Grundlage die konkreten Perspektiven des 
Marsches zum Sozialismus darzustelien. 

Jede Aktivitat der Kampfenden Kommunistischen Zel Ien 
lauft in diesem Sinne, indem sie die Anti-Austerity- und 
die Anti-Kriegsbewegung zu einer einzigen Klassenbewegung 
gegen den Kapitalismus, gegen den Krisen- und Kriegs- 
treiber, verbindet, indem sie alie Teile des ganzen Kampfes 
for den Sozialismus verbindet. 

8. Wie wir welter oben betont haben, macht jede poiitische 
Entwickiung eine organisatorische Entwickiung notwendig. 
Heute, wo die Auswirkungen der Krise und das Gedachtnis 
der Arbeiterklasse eine Tendenz zur Bewufitwerdung der 
Arbeiter nahren, wo die Ausarbeitung einer revolutionaren 
Massenstrategie for die Eroberung der Macht notwendig 
ist, wo der Imperialisms eine Proletarisierung der gesamten 
Arbeitswelt realisiert hat, steht die Schaffung und Struk- 
turierung einer Avantgarde-Organisation in alien Bereichen 
auf der Tagesordnung. 


Das adaquate poiitische und militarische Werkzeug far 
die optimale Entwickiung der MOglichkeiten und Anforde- 
rungen der Situation, dieses Werkzeug, dessen Notwendig¬ 
keit immer dringlicher in alien Arbeiterkampfen zu spOren 
Ist, 1st die Kampfende Organisation der Proletarier. 

Der Aufbau dieser Organisation ist der erste grofie histo¬ 
rische Schritt, der zu tun ist, und der Kampf der Kampfen¬ 
den Kommunistischen Zellen wird dafar ein konstituierendes 
Element sein. 

9. Die Aufgabe dieser Organisation, dieser organisatorischen 
Form der proletarischen Klasse und ihres Kampfes, ist 
die Klassenbewegung politisch zu fahren. Diese Funktion 
ist unabdingbar geworden, da nur die Organisation - die 
bereits von den Lehren des wissenschaftlichen Sozialismus 
geleitet wird - im Stande ist, die Totalitat der Klassenbe¬ 
wegung zu erfassen und sie korrekt als Ausdruck einer 
Radikaiisierung des Antagonismus zu organisieren. Die 
Organisation findet ihre Legitimitat im proletarischen 
Kampf und erweist sich als unabdingbar far seine Entwick¬ 
iung. Sie konkretisiert sich in der disziplinierten Verein¬ 
heitlichung der Avantgarde und der kampfenden Elemente 
unter der Fahrung des Marxismus-Leninismus. Die Ver- 
bindung dieser beiden Faktoren ist unabdingbar und kann 
der Organisation ermOglichen, dem Kampf der Massen 
wieder eine richtige und revolutionare Fahrung zu geben, 
die durch die Radikaiisierung der Konfrontation und die 
Entwickiung der proletarischen Krafte die GrOndung der 
Kampfenden Kommunistischen Partei durchsetzen und be- 
rechtigen, deren grofiartige Rolle es sein wird das Prole¬ 
tariat zur Diktatur der Klasse zu fahren. 

10. Dieser qualitative - und quantitative, unumgangliche 
- Sprung, der far die Klassenbewegung die legitime Gran- 
dung der Organisation darstelit, kann also nur Produkt 
und Abbild der qualitativen - und quantitativen - Entwick¬ 
iung ihrer eigenen Krafte sein. Konkret wird sich das 
auf der Ebene einer marxistischen-leninistischen Arbeiter- 
fahrung ausdracken, der Organisation vieler klandestiner 
Zellen in den Fabriken, im Offendichen Dienst, in den 
Arbeitslosenbaros, in den militanten Komitees gegen den 
Krieg, in der gewerkschaftlichen Welt (seiner Basis!) usw... 

Diese organisatorische Arbeit wird - wie sie das far uns 
heute bereits ist - klandestin sein. Aber wir mOssen hier 
erkiaren, was wir unter dieser Klandestinitat verstehen. 
Es handelt sich um eine Massenklandestinitat in den Mas¬ 
sen. Es handelt sich um die Klandestinitat der revolutio¬ 
naren Aktivitat und nicht der revolutionaren Militanten. 
Die Militanten mOssen in der Arbeitswelt bleiben, der 
sozialen Welt des Proletariats, aber sie mOssen - in Anti- 
zipation - ihre militanten Aktivitaten in der Organisation 
in einer durch den Grad der Repression, die die Bourgeoisie 
gegen den Grad der revolutionaren Entwickiung betreibt, 
bestimmten Diskretion organisieren. 











Die von den SOldnem der Bourgeoisie durchgefQhrte Re¬ 
pression 1st unvermeidlich, wenn die proletarische Organi¬ 
sation eine wirklich revolutionare Poiitik entwickelt, d.h., 
sich in Funktion fQr die ZerstOrung des burger lichen Staa- 
tes und den Aufbau des Arbeiterstaates organisiert, fQr 
die ZerstOrung der kapitalistischen Produktionsweise und 
den Aufbau des Soziaiismus, fur die Vernichtung der bQr- 
gerlichen Armee und die Autoritat der Roten Armee.... 
Sowohl die politische FQhrung wie die Klandestinisierung 
der Massen machen eine strenge kollektive Disziplin ohne 
den geringsten Bruch notwendig, an der sich mehr als 
ein Demokrat Oder LibertSrer stossen wird, aber die objek- 
tiv das Vertrauen und ernsthaftes revolutionSres Engage¬ 
ment kennzeichnet. 

11* Auf welchen Wegen kOnnen die revolutionaren Avant- 
garden diese politische und organisatorische Arbeit erfQllen 
- und sich dadurch urn ihre Legitim itat in dieser Verant- 
wortung bemOhen -, auf welchem Wege kann die Massen- 
bewegung sich homogenisieren und in der revolutionaren 
Perspektive voranschreiten? Wir mOssen von Jetzt an die 
fundamentalen strategischen Optionen voranbringen, die 
die Massenbewegung unter der marxistisch-leninistischen 
FUhrung leiten kOnnen. For die Kampfenden Kommunis- 
tischen Zellen macht die historisch-materialistische Analyse 
als wichtige strategische und nicht aufschiebbare Option 
heute den bewaffneten Kampf notwendig, der einzig die 
qualitative und quantitative Entwicklung des Klassenkampfes 
fUr den Kommunismus erlauben wird. 

12. Vorsichtshalber ist zu diesem Punkt eine Vorbemerkung 
notwendig. Wenn wir sagen, daB der bewaffnete Kampf 
heute die strategisch wichtigere Option ist, wie ist dann 
unsere Position zu den andern von den Arbeitern ent- 
wickelten Kampfformen? Wir antworten, daB alles, was 
zur Starkung des revolutionaren Prozesses beitrOgt, zur 
wachsenden Durchdringung der Arbeitswelt mit den Theo- 
rien des wissenschaftlichen Soziaiismus, zur standig kampf- 
erischeren Einheit des Proletariats... korrekt ist, auch 
wenn die Form des Kampfes nicht bewaffnet ist. FQr uns 
handelt es sich sicherlich nicht darum, dass Gewehr als 
Beweis fQr Richtigkeit anzusehen, aber die AusUbung der 
bewaffneten revolutionaren Gewalt heute als besonders 
angemessen und konsequent fur den Kampf far den Kommu¬ 
nismus. 

13. Es mufl klar sein, daB diese immer zentralere Rolie, 
die der bewaffnete Kampf im revolutionaren ProzeB in 
seiner offensiven Qualitat spielt, auf der immer absoluteren 
Entwicklung der Diktatur des Kapitals beruht, das eine 
groBe Zahl an Rezepten fQr den "parti zipierenden" Kampf 
auf Nutzlosigkeit Oder Schlimmeres reduziert hat. "Heute, 
wo der Monopolkapitalismus triumphiert und durch seine 
weltweite Ausbreitung aus dem Imperialismus seine hegemo- 
niale Form der kapitalistischen Produktionsweise macht, 
verstarkt der Staat seine Fusion mit dem Kapital, er wird 
direkte Funktion des Kapitals und diese grelft in samt- 
lichen Bereiche des menschlichen Lebens ein; die Folge 
ist eine maximale Ausweitung der Entfremdung und der 
Reduktion aller Dinge auf ihren materiellen Wert, ebenso 
wie eine zunehmende Fusion aller Suprastrukturen: repres¬ 
sive und Kontroilapparate, Kultur, Ideologic, Kommunika- 
tion, ZerstUckelung/Artikulation der sozialen Funktionen. 
Was aus jeder, selbst einer taktischen Partizipation am 
Funktionieren des Staates auf dem Umweg "demokratischer" 
Institutionen und Mechanismen zu einer Starkung seines 
Funktionierens fuhrt, also der Macht der Bourgeoisie, 
und was total unrealistisch wird - die Homogenitat und 
die Macht der ideologischen, poiitischen, militarischen 
und Okonomischen Apparate voraussetzt -, ist zu denken, 
daB man eine BewuBtwerdung der proletarischen Massen 
mit Blick auf den Sturz des Staates durch die traditioneilen 
Mittel des pazifistischen poiitischen Kampfes hervorrufen 
kann, wo die Macht des Kapitals und seiner Institutionen 
zu stark ist, urn zuzulassen, daB man einen Wettbewerb 
auf Grund der Schaffung eines Gleichgewichts im Krafte- 
verhaitnis in diesem Bereich ins Auge fassen kOnnte". (4) 

14. Einer des wesentlichen Werte der bewaffneten Aktion 
(bei dem man zu oft stehen bleibt) ist, dafl sie die sofor- 
tige, konkrete ZerstOrung der Herrschaftsinstanzen und 
der bUrgeriichen Macht ist. Es ist richtig, daB die AuBer- 
funktionssetzung wesentlicher Raderwerke der bUrgeriichen 
Macht es mOglich macht, klar eine ganz deutliche Demar- 
kationslinie zwischen dem Feind und uns zu ziehen. 

15. Aber wir denken heute, daB ein anderer Wert in den 
Vordergrund gestelit werden muB. Die bewaffnete Aktion 
verstarkt und stimuliert das Bewufitsein der Arbeiterklasse 
darUber, daB sie Siege erringen kann (auch partielle). 
Zum ersten Mai seit so vieien Jahren sind es nicht mehr 
wir, Arbeiter und Militante, die darUber das Maul aufreis- 
sen, sondern die Bourgeoisie, die Niederlage um Niederlage 
erleidet. Auch wenn man denken kann, daB diese Siege 
vorQbergehend sind, zahlt tatsachlich nach Jahren des 
Verrats, der Niederlagen, der niedergeknUppelten "Demon- 
strationen", Gefangnis, Besetzung von BUros und Fabriken 
ohne Hoffnung, Verlusten wahrend den Streiks, in denen 
wir nichts gewonnen haben, und das ailes unter dem ver- 
achtlichen Blick der Prinzen, die regieren, der geringste 
Sieg, aus dem man lernt, wie er gewonnen wurde, und 
der die TQr fQr siegreiche Tage des Kampfes Offnet. 

16. Der bewaffnete Kampf fQr den Kommunismus ist, wenn 
er korrekt gefuhrt wird, ein Trager besonders wirksamer 
Propaganda. Diese Kraft liegt in dem, was er an Bruch 
mit dem demokratischen Kreislauf bringt, dessen Programm 
die Bourgeoisie herausgibt, liegt in der objektiven Zer¬ 
stOrung beim Feind, liegt darin, daB er von der - wenn 
auch noch begrenzten - Organisation der TQr den Klassen- 
kampf organisierten proletarischen Krafte zeugt, und darin, 
daB er fQr die von der Bourgeoisie bezahlten Ideoiogen 
unfaBbar ist: "Die Tatsachen sind eigensinnig!" 

17. DarUber hinaus antizipiert die Praxis des bewaffneten 
Kampfes, insofern sie der revolutionare Bruch ist, die zu-* 


kQnftigen Phasen der revolutionaren Bewegung und bereitet 
sie vor; den Aufstand fQr die Eroberung der Macht durch 
das Proletariat, den BQrgerkrjeg fQr die Eliminierung der 
Bourgeoisie und ihrer Agenten. Die Klassenbewegung, 
gehartet im Kampf der Guerilla, wird die entscheidenden 
Tage ihrer Geschichte mit der Erfahrung und der Organi¬ 
sation erreichen, den wirklichen und sogar subjektiv absolut 
notwendigen KrSften der poiitischen und organisatorischen 
Reife. 

18. Der bewaffnete Kampf fUr den Kommunismus ermOglicht 
schlieBlich, durch die Tatsachen ail die VerrSter der Arbei- 
terbewegung zu demaskieren, alle jene, die es nicht ver- 
sUumen, sich mit der Bourgeoisie zu verbinden und die 
Revolutionare zu denunzieren, wenn der Sturm sich an- 
kQndigt! Der bewaffnete Kampf hat einen Charakter kon- 
kreter Antizipation der Arbeitermacht - er demaskiert 
die Poiitik der Kollaboration und Integration der gewerk- 
schaftlichen und reformistischen Verrater* 

19. Und vorallem drUckt der bewaffnete Kampf die Praxis 
eines wirklichen Proletarischen International ismus aus, 
denn zu der Zeit, wo die kapitaiistische Produktionsweise 
sich weltweit durchgesetzt hat, in der Zeit des Imperia- 
1 ismus, wird eine immer grOBere Einheit zwischen den 
Avantgarden und den Massen der beherrschten Lander 
und der Metropolen notwendig. Diese Einheit, angesichts 
eines gemeinsamen Feindes, wird im revolutionaren Kampf 
verwirklicht und drangt den Angriff gegen den Feind 
an alien Fronten auf. Jetzt, wo so viele VOlker der Welt 
die Bestie mit der Waffe in der Hand bekampfen, mUssen 
die Revolutionare in den Metropolen der imperial istischen 
Maschine mit der gleichen Entschlossenheit angreifen. 

20. ZusammengefaBt, der bewaffnete Kampf fQr den Kom¬ 
munismus ist: ZerstOrung des Lagers der Bourgeoisie, Be¬ 
weis und Vertrauen in die Fahigkeit zu siegen. Propaganda- 
instrument, Darstellung einer Position und der objektiven 
Praxis der Klasse, MOglichkeit des Voranschreitens, der 
Entwicklung, Perspektiven fQr das Proletariat, internatio¬ 
nal istischer Schritt. 

21. Seit Marx und bis zum Ende des Zweiten Weltkrieges 
verteidigten die konsequenten Kommunisten die These 
von der Eroberung der Macht durch die Arbeiterklasse 
in einer sehr kurzen Zeit, in der Form eines Aufstandes. 
Mit dem Triumph der Oktoberrevolution als UnterstUtzung 
stand diese These im Zentrum der Konzeption der 3. Inter¬ 
nationale (KOMINTERN), laut der es die Rolie der KP f s 
war, eine Poiitik der BewuBtwerdung und der Organisation 
der Massen in Funktion fQr diesen Tag zu entwickeln, 
und dies legal oder "paralegal". 

Das Scheitern der entlang dieser These organisierten "kom- 
munistischen" Parteien zwingt uns, zu schauen, warum 
die PCI, PCF, PCE und die andern zunSchst in den Revisio- 
nismus abgesackt sind, dann in den dQmmsten Reform ismus, 
um sich in Sozialdemokratische Parteien zu verwandeln. 

Diese These, die den Aufstand fUr bessere Tage aufbewahrt, 
fQr einen weit entfernten Tag, angesichts dessen man 
"bereit" sein mufite, hat diese Parteien Schritt fUr Schritt, 
Jahr fUr Jahr dahin gebracht, ihn aus dem Blick zu ver- 
lieren und die Zweckbestimmung ihrer Existenz zu verges- 
sen. Das Wuchern der legalen Arbeit "der BewuBtmachung" 
hat dam it geendet, daB sie die gesamten Aktivitaten dieser 
Parteien darstellten, sie, von einem angstlichen Populismus 
getrieben, dahinbringend, sich nur noch im Raum des 
bQrgerlichen Legalismus zu bewegen, d.h. aktiv sein Gleich- 
gewicht mitzutragen. 

Wenn man sich jetzt des Ziels nicht bewuBt ist, d.h. der 
Eroberung der Macht durch das Proletariat in einem ProzeB 
der Gewalt, und wenn man sich dieser Verpflichtung nicht 
in jeder unserer Haridlungen bewuflt ist, dann verschiebt 
sich dieser Tag. 

Die "Avantgarden" der Arbeiterklasse, die nicht alle ihre 
Anstrengungen im Hinblick auf die Eroberung der Macht 
durch die Massen und die AusQbung der revolutionaren 
Gewalt organisieren, werden schnell zur, in den Revisio¬ 
nisms, den Reform ismus und den Verrat abgesackten 
"Nachhut". 

22. Wenn politisch die begrenzte Konzeption von der Er¬ 
oberung der Macht durch den Aufstand und seine Verschie- 
bung auf einen immer weiter entfernten und idealeren 
Tag die TQr fQr die Arbeiterparteien zu den bQrgerlichen 
und reform istischen Linien geOffnet hat, hat sie heute 
darQberhinaus jegliche Aktualitat vom militarischen Ge- 
sichtspunkt aus verloren. Die erdrQckende Macht des Impe¬ 
rialisms, seiner transnationaien politisch-militarischen 
Organisation der Counterinsurgency (NATO), seine perma- 
nente Wachsamkeit gegen die revolutionaren Inititativen 
durch seine Poiitik der "praventiven Konterrevolution" 
und die gezeigte UnmOglichkeit, eine revolutionare Arbeit 
im legalen Rahmen der bQrgerlichen Diktatur zu organisie¬ 
ren, zwingen die Kommunisten dazu, ihre strategischen 
Optionen wieder zu QberprQfen. 

Denn wenn es wahr ist, daB die erste konsequente Etappe 
des Prozesses der Eroberung der Macht durch die werk- 
tatige Klasse der gewaltsame Aufstand der Massen bleibt, 
kann die, die Avantgarden und die revolutionaren Krafte 
zu diesem Tag fQhrende Strategic nicht allein die "legale" 
politische Vorbereitung fQr dieses Ziel sein. 

23. Deshalb also, zukQnftig, und um dem Revisionisms 
und ihrem Verrat die TQr zu schlieBen, um konkret (poli¬ 
tisch und militarised die Arbeiter fQr die letzte Konfron- 
tation mit den Ausbeutern zu organisieren (die sich seit 
Jahren entsprechend ausrQsten), mOssen der revolutionare 
Kampf im allgemeinen und der bewaffnete Kampf im be- 
sonderen die Form des langen Volkskrieges annehmen. 

24. Krieg, weil es sich um ein Verbaltnis des totalen Anta¬ 


gonism us handelt, ohne Raum fQr Vermittlung, ohne daB 
es dabei irgendwas Gemeinsames zwischen den KriegsfQhr- 
enden gabe. Der Klassenkrieg ist eine Konfrontation, in 
der die Existenz einer der beiden Seiten vom Tod der 
anderen abhangt. In dieser Situation ist die radikalste 
Gewalt der UnterdrQckten gegen die Bourgeoisie der Aus- 
druck der grOBten Menschiichkeit, die Gewalt der SOldner 
des Kapitals gegen die UnterdrQckten ist der Ausdruck 
der grOBten Bestialitat, der Barbarei. 

25. Volks(krieg), weil er tendenziell die Sache des immer 
grOBer werdenden Teils des Volkes sein wird. Dies aus 
zwei GrQnden: erstens, weil es die Massen sind, die die 
Geschichte entscheiden, und nicht irgendwelche Gruppen, 
selbst wenn sie gute Gedanken haben; der revolutionare 
ProzeB muB von der Massenbewegung getragen werden, 
muB quer durch alle Teile der Klasse gehen. Zweitens, 
weil, wenn die Arbeiterklasse und ganz besonders die 
in den groBen Fabriken konzentrierten Arbeiter die einzig 
- durch ihre Stellung in der Produktionsweise - befahigt 
1st, den revolutionaren ProzeB und den Aufbau des Sozia¬ 
iismus gut durchzufQhren, ist es heute die groBe Mehrheit 
des Volkes, die, um die Arbeiterklasse herum gruppiert, 
ein objektives Interesse am Sturz der Bourgeoisie hat. 

26. Lang, weil tatsachlich, ausgehend von dem kleinen 
Funken, selbst wenn dieser in den Massen gut aufgenommen 
wird, von der revolutionaren Guerilla zum Volksaufstand 
ein weiter Weg ist, ein langer ProzeB, der aus Niederlagen 
und Siegen bestehen wird. Die extreme Entwicklung der 
Macht der Bourgeoisie und ihrer Starke auf alien Ebenen, 
politisch, miiiarisch, ideologisch, repressiv usw... errichten 
vor der revolutionaren Bewegung Berge, die man wird 
versetzen massen, was zahlreiche Fortschritte, zahlreiche 
Mittel abverlangen wird, die heute noch zu schaffen blei- 
ben! Der ProzeB der Mobilisierung und der poiitischen 
Organisation der arbeitenden Massen wird nicht in einigen 
Tagen gemacht sein! 

27. Wie kann die politische revolutionare Avantgarde die 
Massen auf den ProzeB des langen Volkswiderstandes hin- 
mobilisieren und hinorganisieren? Wir haben bereits gese- 
hen, daB die poiitischen Avantgarden jederzeit die Betonung 
auf die Konfrontation mit der bQrgerlichen Macht legen 
mQssen, und die Arbeiter auf diesem Terrain mobilisieren 
massen. Wir haben ebenfalls unterstrichen, daB die Praxis 
des bewaffneten Kampfes adQquat ist, um diese Arbeit 
in der gegenwartigen Lage durchzufQhren. Im Schnitt- 
punkt dieser beiden Beobachtungen befindet sich die Taktik 
der bewaffneten Propaganda. Was verstehen wir unter 
diesem Begriff? 

28. Eine Aktion bewaffneter Propaganda hat einen "demon- 
strativen" Zweck, dies mit einem poiitischen Ziel. Sie 
verlangt eine effektive (also nicht-symboiische) ZerstOrung 
eines wichtigen Rades des bQrgerlichen Systems (dieses 
Rad kann ebensogut ein Gebaude, Materi al^ wie vo>on»- ■ 
wortliche Kader... sein), ausgewahlt in Abhangigkeit der 
Kampfbereiche, die die Massen gewahlt haben und in Ab¬ 
hangigkeit der historischen entscheidenden Konfrontations- 
terrains. 

Dieser Angriff muB einen quaiitativen Sprung im ProzeB 
der BewuBtwerdung und der Mobilisierung der Arbeiter 
zulassen, dies, indem er qualitativ das Niveau der spontanen 
Konfrontation hebt und die verschiedenen Kampfe in einer 
of fensiven und umfassenden Praxis vereint. 

29. Nur die Entwicklung der Praxis der bewaffneten Propa¬ 
ganda wird den Anti-Austerity und Anti-Kriegs-Bewegungen 
ermOglichen, auf richtigen und offensiven Grundlagen 
wieder in Gang zu kommen, die IrrtQmer der Vergangenheit 
zu kritisieren, und die fQr diesen neuen Aufschwung poli¬ 
tisch und praktisch notwendigen Instrumente zu schaffen. 
Die Praxis der bewaffneten Propaganda, wie sie die Kampf¬ 
enden Kommunistischen Zellen durch unserer Angriffe 
gegen den imperiaiistischen Militarismus und die fQr die 
Krise Verantwortlichen fQhren, verwirklicht die Einheit 
der Arbeiterklasse innerhalb einer neuen Alternative des 
Kampfes: der bewaffnete Kampf fQr den Kommunismus. 

30. Damit die bewaffnete Propaganda all die gesetzten 
Ziele erreicht, haben die Zellen eine Arbeitsweise (nicht 
ausschlieBlich, wovon die Aktion des 1. Mai zeugt) der 
Kampagne gewahlt. Wir verstehen unter "Kampagne" eine 
Reihe von politisch-militarischen Operationen bewaffneter 
Propaganda, definiert um ein zentrales Thema. Wir gehen 
von einem realen und konkreten Widerspruch aus, um 
um sein Thema eine Reihe von Interventionen zu verbinden, 
die diesen oder jenen besonderen Aspekt des gewahlten 
Bereichs und die globale Strategic des bewaffneten Kampfes 
fQr den Kommunismus miteinander verbinden werden. 

So hat sich unsere "erste antiimperialistische Kampagne", 
die auf die Frage des imperiaiistischen Krieges ausgerichtet, 
und mit der Frage der Stationierung der Raketen verbunden 
war, gegen die RQstungsindustrien gerichtet, gegen die 
bQrgerlichen Regierungsparteien, die NATO und das ABL, 
und hat die politische revolutionare Alternative durchsetzen 
kOnnen: Gegen den imperiaiistischen Krieg den BQrgerkrieg! 

DarQber hinaus erlaubt das Arbeiten in "Kampagnen", 
die Aspekte, die direkt ailtaglich die allgemeinsten Dinge 
berQhren, die schlieBlich entscheidend sind, zusammenzu- 
fassen. Die Kampagne berechtigt auch die Demonstration 
der Macht der taktischen Prinzipien der Guerilla, sie setzt 
sehr verschiedene Kampfmittel ein (von Olkanistern bei 
M.A.N. bis zum Sprengstofffahrzeug bei SHAPE), von denen 
einige denen zuganglich sind, die die politische Entschlos¬ 
senheit haben, zu kampfen. Es gibt keine "hohen" oder 
"niedrigen" Aktionen, es gibt nur korrekte oder falsche 
Aktionen! 

31. Man muB den bewaffneten Kampf generell entmystifi- 
zieren. Deshalb haben wir das Dokument "konkrete Ant¬ 
worten auf konkrete Fragen" geschrieben, und wir hoffen. 
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